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Аннотация. Статья посвящена проблемам реализации воздействия в условиях
политического телевизионного ток-шоу. Суггестивные процессы интеракции в анализи-
руемом жанре медиа-политического дискурса рассматриваются авторами с двух то-
чек зрения: как речевое воздействие с участием вербальных средств на уровне эмоци-
онального внушения (мономодально); как контрсуггестия, ограничивающая эффект суг-
гестии оптико-кинетическими средствами (мультимодально).

Мономодальное изучение жанра политического ток-шоу проведено с использовани-
ем метода моделирования, предполагающего выявление лингвистического, когнитивно-
го и эмоционального компонентов. В соответствии с данной трехкомпонентной моделью
воздействие понимается как активизация доминантных сценариев адресата и обеспечи-
вается речевыми средствами, взаимодействующими с этими сценариями.
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Мультимодальное изучение ток-шоу (в частности ситуаций контрсуггестии в масс-
медийном дискурсе) проведено с использованием этнометодологического приема ре-
конструкции. Выявлены две группы средств защиты от активирующего воздействия,
реализованных в: 1) пассивном коммуникативном поведении во время вербальной пау-
зы, 2) активном коммуникативном поведении суггестента, нацеленном на изменение
статусно-ролевого доминирования.

Эмпирическое исследование двух изолированных модальностей и их взаимосвязи
в конкретных ситуациях политического ток-шоу позволило авторам статьи выдвинуть
гипотезу о присутствии в модели четвертого оптико-кинетического компонента, кото-
рый представляет пространственно-телесные констелляции, включающие другие мо-
дули (или модальности) коммуникации и их комбинации.

Данное исследование доказывает необходимость расширения рамок изучения
сложных по своей природе интерактивных процессов коммуникации за счет рассмот-
рения их в мультимодальном аспекте.

Ключевые слова: мультимодальная концепция интеракции, модели речевого по-
ведения в диалоге, модальности в интеракции, суггестия, контрсуггестия, масс-медий-
ная интеракция.

Для решения проблем межличностной
коммуникации, затрагивающей все сферы жиз-
ни общества, важным фактом является уста-
новление отношения между восприятием не-
которого фрагмента текста (звучащего и не-
звучащего) и воздействием, которое этот текст
оказывает на коммуниканта. Особую значи-
мость процесс передачи информации и ее пос-
ледующее понимание приобретает в деятель-
ности такого общественного института, как
СМИ, и прежде всего телевидения, ставшего
столь популярным за последние десятилетия.
Среди жанров экранных СМИ, освещающих
политическое общение, на первый план выхо-
дит телевизионное ток-шоу, посредством кото-
рого зритель получает адекватную информа-
цию от специалистов, формируя собственное
представление о настроениях в обществе и
отношение к деятельности политиков.

Задача жанра телевизионного полити-
ческого ток-шоу – активизировать восприя-
тие содержания, заключенного в передаче, с
помощью диспута, острых вопросов, выска-
зывания различных точек зрения [1, с. 20].
При этом воздействующая, отчасти суггес-
тивная, функция ток-шоу является базовой,
наряду с информативной, поскольку интерак-
танты сознательно стремятся определенным
образом повлиять на точку зрения и установ-
ки друг друга.

Единое для всех участников ток-шоу ви-
зуальное пространство позволяет им, помимо

языковых средств, активно использовать ре-
сурсы иных семиотических систем, дублиру-
ющие и усиливающие вербальный контекст,
что обеспечивает наиболее эффективное воз-
действие на адресатов. Однако целостное впе-
чатление от воспринимаемой информации воз-
никает лишь в результате синтеза различных
семиотических систем, таких как вербаль-
ность, просодия, кинесика, проксемика и т. д.,
поскольку вместе с восприятием звучащей
речи адресат видит мимику, жесты, позу ад-
ресанта, положение коммуникантов относи-
тельно друг друга и т. п., участвующие в со-
здании коммуникативного смысла и направ-
ляющие его декодирование [9, с. 32]. Инте-
рактивное поведение коммуникантов, в осно-
ве которого лежит такое одновременное вза-
имодействие гетерогенных компонентов, ре-
ализующих одну коммуникативную задачу, ха-
рактеризуется мультимодальностью. При
этом особенности «мультимодальной интерак-
ции» позволяют определить в качестве клю-
чевых ее свойств «поликодовость как сопря-
жение в едином пространстве разных по сво-
ей семиотической природе произведений и
мультимодальность как использование разных
сенсорных модальностей восприятия индиви-
да» [8, с. 23].

Живое функционирование языка, по
мнению многих западных лингвистов (напри-
мер, Дж. Херитиджа, Д. Мэйнарда, Л. Мон-
дады, Р. Шмитта), а также некоторых оте-
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чественных ученых (например, А.А. Киб-
рика, А.Г. Сонина), исследующих коммуни-
кацию как мультимодальное событие, осуще-
ствляется только в устном спонтанном дис-
курсе, то есть тогда, когда адресат получает
информацию в ее мультимодальности. Зафик-
сированный подготовленный дискурс являет-
ся вынужденной формой коммуникации, реду-
цирующей мультимодальность до (преимуще-
ственно) языкового кода [7].

Производство телевизионного полити-
ческого ток-шоу также сопряжено с призна-
ком спонтанности. Несмотря на возможность
предварительной подготовки вопросов для
журналиста, беседа, сопровождаемая экстра-
лингвистической визуальной концептуальной
поддержкой (например, экранными заставка-
ми на заднем плане пространства телестудии)
в ходе ток-шоу носит характер непосредствен-
ного, прямого воздействия-внушения или суг-
гестии, благодаря чему именно в ситуации
ток-шоу возможно наблюдать фрагментарно
спонтанную речевую реакцию интерактантов,
что может обусловливать особую достовер-
ность их дискурсивного поведения.

Таким образом, аудиовизуальный харак-
тер коммуникативного процесса, протекающе-
го в устной форме и сопряженного с призна-
ком спонтанности, обусловливает необходи-
мость рассматривать интерактивное поведе-
ние участников политического телевизионно-
го ток-шоу как мультимодальное событие.

Параметр мультимодальности позволя-
ет нам расширить круг изучаемых явлений,
связанных с коммуникативным процессом в
телевизионном ток-шоу, в котором, наряду с
простым обменом информацией, реализуют-
ся суггестивные факторы, способствующие
эффективному манипулированию умозаклю-
чениями участников ток-шоу, и контрсуггес-
тивные, препятствующие такому воздей-
ствию [2, с. 135].

Рассмотрим в данной статье эффект и
результат воздействия в условиях телевизи-
онного ток-шоу с двух точек зрения: а) моно-
модально – как речевое воздействие и, соот-
ветственно, участие вербальных средств на
уровне эмоционального внушения в моментах
обсуждения острых бризантных тем полити-
ческой дискуссии и б) мультимодально – как
контрсуггестию – возможное уклонение от

суггестии или ограничение ее эффекта на уров-
не жестики и мимики. Иными словами, цент-
ром данного исследования являются две изо-
лированные модальности и отчасти их взаи-
мосвязь в конкретных ситуациях политичес-
кого ток-шоу.

При изучении речевого воздействия и
моделирования эмоционального речевого по-
ведения в условиях ток-шоу мы опираемся на
теоретические разработки А.А. Котова [3; 4]
поскольку считаем их исключительно важны-
ми при постановке и решении задач когнито-
логической обработки потока информации в
условиях политической интеракции (не толь-
ко на уровне СМИ), следовательно, считаем
возможным использование терминологии,
предложенной исследователем, при анализе
немецких политических видео «дискуссий».

Мы разделяем мнение А.А. Котова о
том, что для описания речевого воздействия
потребуется достаточно сложная теоретичес-
кая модель. Она должна включать компонент
для обработки текстов на естественном язы-
ке (лингвистическую модель), компонент для
моделирования преобразований объектов ре-
ального мира (когнитивную модель) и компо-
нент для обработки речевого воздействия (до-
минантые сценарии). Таким образом, доста-
точная модель, описывающая речевое воздей-
ствие, состоит, по мнению исследователя, как
минимум из трех компонентов. Лингвистичес-
кая модель осуществляет двусторонние пре-
образования между смыслами текстов и их
поверхностным представлением. Единицы
когнитивного компонента (когнитивная модель
или модель концептуальной обработки инфор-
мации) фиксируют представления об объек-
тах реального мира; кроме того, когнитивный
компонент содержит правила для построения
выводов и умозаключений. Информация об
объектах и ситуациях реального мира суще-
ствует в виде признаковых моделей (когнитив-
ный компонент). Компонент, распознающий
воздействующие смыслы, наряду с лингвис-
тической моделью и когнитивным компонен-
том, является третьим необходимым блоком
в модели, обрабатывающей речевое воздей-
ствие. Его функция состоит в том, чтобы при
появлении определенных признаковых моде-
лей в смыслах поступающих текстов или в
выводах дать сигнал к запуску соответству-
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ющей реакции; при этом моделирование ре-
акции не входит в его функции и может быть
возложено на другие, дополнительные компо-
ненты модели. При речевом воздействии ав-
тор текста опирается на совместное функци-
онирование всех трех указанных компонентов
модели. Средства языка используются для
того, чтобы спровоцировать рассуждения ад-
ресата, приводящие к активизации того или
иного д-сценария, то есть оказать воздей-
ствие. При обычном же речевом поведении
часто может наблюдаться и активизация ком-
муникантами доминантных сценариев, что
совершенно не обязательно вызвано только
речевым воздействием.

А.А. Котов исходил из того, что речевое
воздействие и эмоциональное речевое пове-
дение могут быть описаны как строгие про-
цессы и зафиксированы с помощью процедур
лингвистической модели. Именно для этого
он дополняет лингвистическую модель ком-
понентом когнитивной обработки (для моде-
лирования выводов и рассуждений) и компо-
нентом для «эмоциональной» обработки
смыслов. Такая расширенная лингвистичес-
кая модель, с одной стороны, сможет обра-
батывать тексты, ориентированные на воздей-
ствие, с другой стороны, позволит адресату
разрабатывать контрсценарии.

В проведенном нами исследовании уч-
тены сценарии – единицы общей модели, пред-
назначенной для моделирования механизма
обработки смыслов: р-сценарии (рациональ-
ные сценарии) – единицы для моделирования
рациональных выводов и д-сценарии (доми-
нантные сценарии) – единицы для моделиро-
вания эмоциональных реакций на определен-
ные смыслы.

Ключевым элементом структурной мо-
дели речевого воздействия является доми-
нантный сценарий, который представляет от-
ношения, связывающие некоторый семанти-
ческий компонент и вызываемую реакцию
(результат воздействия). Согласно описанной
модели, речевое воздействие состоит в ак-
тивизации д-сценариев адресата и обеспечи-
вается речевыми средствами воздействия,
взаимодействующими с д-сценариями.
Именно поэтому д-сценарии и стали основой
мономодального исследования телевизионно-
го ток-шоу.

Проиллюстрируем реализацию сценари-
ев анализом фрагмента влиятельного полити-
ческого ток-шоу «Maybrit Illner», которое вы-
ходит в прайм-тайм на ZDF (второе немецкое
телевидение, центральный общественный ка-
нал): запись от 07.06.2007, тема «Armut, Klima,
Sicherheit» (в списке источников – V); общая
продолжительность трансляции 96 минут; об-
щее количество реплик транскрипта – 3795; в
транскрипте представлены все виды реакций
(как вербальных, так и невербальных). Экс-
перты в студии: Norbert Röttgen, первый пред-
ставитель главы партии CDU в парламенте;
Bob Geldof, музыкант, автор известного про-
изведения «Deine Stimme gegen Armut»; Sahra
Wagenknecht, представитель левой партии
PDS; Eberhard von Koerber, предприниматель;
Eric Staal, руководитель немецкой секции
«Republicans Abroad»; Jan Josef Liefers, актер,
снявшийся в фильме «Frühstück mit einer
Unbekannten»). Из них сформировались две
контргруппы: одна высказывалась за помощь
Африке, другая пыталась убедить собесед-
ников и аудиторию, что помощь надо свести к
минимуму.

Представитель главы партии CDU в пар-
ламенте Норберт Рюттеген (Norbert Röttgen)
использует прием формирования внешним
адресантом (eAnt:M.Ant – здесь и далее в
терминологии А.А. Котова) групп «своих» и
«чужих» как указание на воздействие, осуще-
ствленное в отношении внешнего адресанта.
При этом внешний адресат (eAnt) – сторона,
присутствующая при коммуникации адресан-
та и адресата: например, аудитория СМИ в
прямом эфире; M.Ant – признаковая модель
отправителя сообщения, адресанта.

“Es ist nicht so, dass wir auf Geldsäcken
sitzen und aus lauter Geiz nichts geben
wollen”, – говорит Норберт Рюттеген, под-
разумевая оппонентов из группы «чужих», ко-
торые ставили в вину странам «Большой
восьмерки» то, что те «сидят на денежных
мешках» и не выделяют денежных средств.

Здесь реализуется д-сценарий ОБМАН:
указывается на то, что высказывания оппо-
нентов из группы «чужих» ложные. Д-сцена-
рий ОБМАН активизируется сообщениями об
обмане коммуниканта либо о скрытных дей-
ствиях агрессора (AGGR). В данном случае
д-сценарий направлен на активизацию д-сце-
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нария ОБМАН 1: ContrG (общественные орга-
низации, ратующие за оказание помощи Аф-
рике), AtG, (‘деньги есть, но они не выделя-
ются странами «Большой восьмерки»’), где
AtG – группа адресата, то есть группа людей,
с которой отождествляет себя адресат и ко-
торая занимает валентность VICT (жертвы),
ContrG – контргруппа, то есть группа лиц, не
включающая коммуникантов и занимающая
валентность AGGR (агрессоры). Д-сценарий
ОБМАН относится к типу 1: д-сценарии дан-
ного типа активизируются сообщениями о том,
что контргруппа предпринимает некоторые
действия против адресата.

Деление на группу адресата и контргруп-
пу обычно используется для оказания воздей-
ствия на адресата: в ходе коммуникации адре-
сат должен убедиться в том, что ему (или груп-
пе, к которой он себя относит) противостоит
«группа врагов» – контргруппа. Однако деле-
ние участников ток-шоу на «своих» и «чужих»
(выделение группы адресата и контргруппы)
некоторым внешним или последовательным
адресантом может быть представлено как на-
мерение воздействовать на основных комму-
никантов. Демонстрация того, что внешний
адресант в своих высказываниях выделяет
группы «своих» и «чужих», может использо-
ваться для активизации д-сценария МАНИП
(Манипулирование): ContrG (seAnt), eAnt & AtG
(деление на своих и чужих, где seAnt – после-
довательный внешний адресант).

Далее на первый план в речи Норберта
Рюттегена выходит д-сценарий СУБЪЕКТ
(Субъективность): верить в то, что мы спасем
Африку с помощью денег – иллюзия. Д-сцена-
рий СУБЪЕКТ активизируется сообщениями
о том, что агрессор (AGGR) субъективен в
своих действиях или желании достичь своей
цели, выдает желаемое за действительное или
необоснованно полагает, что другие будут
помогать ему в достижении цели. В данном
случае реализуется д-сценарий СУБЪЕКТ 2
(AGGR, VICT, М1): AGGR считает, что М1
имеет место или неизбежно будет иметь ме-
сто. М1 здесь – начальная признаковая мо-
дель, то есть модель, которая приводит к ак-
тивизации сценария. Модель M1 при этом
может быть целевой моделью AGGR или яв-
ляться представлением AGGR о ситуации ре-
ального мира.

Сценарий иллюстрируется высказыванием:

Illusion zu glauben, wir könnten Afrika allein
mit Geld retten. Wenn wir weiter einen Kontinent
haben, der fast durch die Bank von korrupten Regimen
regiert wird, dann ist alle Hilfe begrenzt.

Адресату подспудно внушается д-сцена-
рий НЕАДЕКВ2 (Неадекватность): ‘спасать
Африку с помощью денег неразумно’.

Разрабатывая «структуру общей моде-
ли для описания эмоционального речевого по-
ведения» текстов СМИ, А.А. Котов исходит
именно из речевого воздействия или воздей-
ствия на уровне вербальных средств, что в
концепции мультимодальности не является
доминантным условием протекания любой
коммуникации, включая опосредованную.
По нашему мнению, такая или подобная мо-
дель должна состоять не из трех, а из четы-
рех компонентов-модулей, из которых четвер-
тый представлял бы пространственно-теле-
сные констелляции, включающие и другие мо-
дули (или модальности) коммуникации и их
комбинации. Четырехкомпонентная модель
согласовалась бы с концепцией мультимодаль-
ности любого коммуникативного события.
Следует заметить, что предполагаемая об-
щая модель для описания любой интеракции,
которая всегда мультимодальна, безусловно,
может существовать, но построена она дол-
жна быть на других принципах и только на
основе комплексного эмпирического анализа,
в основе которого лежит основной методоло-
гический принцип реконструкции.

Мы же, исходя из задач данного иссле-
дования, предложим возможные пути выхода
из суггестивного воздействия в ток-шоу на
примере противоположной суггестии – муль-
тимодальной контрсуггестии.

Являясь агональным жанром медиа-по-
литического дискурса, ток-шоу представляет
собой обсуждение участниками и гостями
актуальных политических проблем; при этом
высказываются различные точки зрения, и
гость – политик, выступающий в роли «леги-
тимного оратора», – оказывает воздействие
на установки других интерактантов (оппонен-
тов, зрителей, телезрителей). Оппонент «со-
противляется» активной суггестии и отстаи-
вает свои позиции по обсуждаемой проблеме.
Такое ограничение суггестивного воздействия
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Б.Ф. Поршнев обозначил понятием «контрсуг-
гестия» [7, c. 24].

Мультимодальный характер интеракции
позволяет разделить средства защиты от ак-
тивирующего воздействия на две группы:
1) пассивное коммуникативное поведение ад-
ресата суггестии – суггестента – во время
вербальной паузы, 2) активное коммуникатив-
ное поведение суггестента, нацеленное на из-
менение статусно-ролевого доминирования.

Во время вербальной паузы суггестент
совершает когнитивную обработку поступаю-
щей от «легитимного оратора» информации и
невербально реагирует на нее, нарушая тем
самым классическую схему интеракции «one
party talks at a time» – «один говорит – другой
слушает». В момент говорения «легитимного
оратора» реципиент тоже «говорит», но по-ино-
му, без участия вербальных средств. Подоб-
ный процесс получает название «мультимодаль-
ное наложение (overlap)» и определяется в ка-
честве временного отрезка, в котором осново-
полагающая ориентация «one party talks at a
time» нарушается и два или более участников
коммуникации говорят одновременно [6, с. 110].
Составляющие мультимодального наложения
относятся к разным энергетическим областям
и к разным формам интерактивного участия,
поэтому интерференции не происходит и ком-
муникация не нарушается.

В условиях такого мультимодального
наложения суггестент применяет прием укло-
нения от восприятия высказывания адресан-
та суггестии – суггестора, используя при этом
только невербальные средства коммуникации,

не нарушающие принципа симультанности ин-
теракции. Чаше всего в данных ситуационных
условиях средствами контрсуггестии в ток-
шоу выступают такие жесты, как отрицатель-
ный кивок головы, отвод глаз в сторону, вверх
или их закрывание с целью избежать визуаль-
ных контактов.

Проиллюстрируем ограничение воздей-
ствия от суггестии посредством контрсугге-
стивных средств на примерах из телепередач
ток-шоу «Maybrit Illner» за 2012–2014 годы.
Участниками отобранных для анализа ток-
шоу стали бывшие и нынешние немецкие по-
литики и журналисты, обсуждающие актуаль-
ные международные политические проблемы
в формате «круглого стола».

Мартин Шульц (Martin Schulz) в ответ на
слова «легитимного оратора» закрывает глаза,
избегая дополнительных воздействий и демон-
стрируя таким образом свое несогласие с точ-
кой зрения, высказываемой суггестором
(рис. 1). Штефан Кампетер (Steffen Kampeter)
реагирует на речь суггестора легкой усмеш-
кой, выражая сомнение в его словах (рис. 2).

Кроме того, суггестент может использо-
вать прием вызов, открыто демонстрируя суг-
гестору свое несогласие с его словами, иронию.
Используемый Маркусом Зодером (Markus
Söder) жест «взгляд из-под бровей» (см. рис. 3),
который является эквивалентом вербального
высказывания «Да ну?» или «вряд ли», демон-
стрирует сопротивление суггестента активному
воздействию суггестора. «Разъединяющая»
усмешка (по Поршневу) на лице Оскара Лафон-
тена (Oskar Lafontaine) также свидетельствует

 
Рис. 1. Martin Schulz, немецкий политик, 

председатель европейского парламента (III) 

 
Рис. 2. Sahra Wagenknecht, заместитель 
председателя Левой партии Германии 

(ЛПГ), депутат Бундестага; Steffen Kampeter, 
член немецкой партии ХДС, государственный 

секретарь министерства финансов (IV) 
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о желании продемонстрировать суггестору от-
крытое несогласие (рис. 4).

Однако чаще политики более активно про-
тивостоят суггестору, и тогда ток-шоу превра-
щается в борьбу за статусно-ролевое домини-
рование. Поведение участника ток-шоу, который
пытается перехватить инициативу, характеризу-
ется определенной жесткостью, напористостью
(немецкий термин «verschärfte Gangart») с ис-
пользованием кинесических единиц, назначение
которых – прервать речь говорящего, чтобы,
например, возразить ему или получить возмож-
ность задать уточняющий вопрос. В частности,
жест поднятой руки является академическим
сигналом привлечения внимания и просьбой дать
возможность высказаться (рис. 5).

Иногда политики используют запрети-
тельные жесты, нацеленные на немедленное
прекращение выступления «легитимного ора-
тора» (рис. 6, 7). Раскрытая ладонь становит-
ся виртуальной преградой от активного воз-
действия суггестора. Закрытые глаза участ-
ника шоу (рис. 7) как дополнительное сред-
ство уклонения усиливают эффект сопротив-
ления суггестии. Такие жесты обычно сопро-
вождают метакоммуникативные высказыва-
ния, выполняющие регулятивную функцию
мены коммуникативных ролей [5, c. 127]. Ког-
да вербальные и кинесические средства не
действуют, суггестенты используют более
агрессивные средства контрсуггестии – так-
тильные жесты (рис. 8).

 
Рис. 3. Markus Söder, член партии ХСС, 

министр финансов Баварии (II) 

 
Рис. 4. Oskar Lafontaine, немецкий 
государственный и политический 

деятель, бывший генеральный секретарь 
СДПГ (III) 

 
Рис. 5. Фрагмент ток-шоу (III) 

 
Рис. 6. Markus Söder, член партии ХСС, 

министр финансов Баварии (II) 

Рис. 7. Juan Moreno, испанский 
журналист (I) 

 
Рис. 8. Bernd Lucke, официальный представитель 

партии «Альтернатива для Германии», и Jean 
Asselborn, глава МИД Люксембурга (III) 
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Следует, однако, отметить, что активные
контрсуггестивные действия коммуникантов
связаны с вербальным наложением реплик,
что приводит к помехам в восприятии и пони-
мании информации и в целом к прекращению
общения, в то время как отказ от вербально-
сти способен увеличивать длительность си-
мультанной модальной коммуникации без
ущерба для интеракции.

Таким образом, аудиовизуальный харак-
тер коммуникативного процесса в телевизи-
онном ток-шоу, протекающего в устной фор-
ме и сопряженного с признаком спонтаннос-
ти, обусловливает необходимость рассматри-
вать интерактивное поведение участников ток-
шоу как мультимодальное событие.

Параметр мультимодальности позволя-
ет нам расширить круг изучаемых явлений,
связанных с коммуникативным процессом в
телевизионном ток-шоу, в котором наряду с
простым обменом информацией имеются суг-
гестивные факторы, способствующие эффек-
тивному манипулированию умозаключениями
участников ток-шоу, представляющие собой
речевое воздействие с использованием вер-
бальных средств на уровне эмоционального
внушения, и контрсуггестивные, препятству-
ющие такому воздействию оптико-кинетичес-
кими средствами.
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МЕЖКУЛЬТУРНАЯ КОММУНИКАЦИЯ

Abstract. The article deals with the problems of the manipulation manifestation in political
television talk-shows. The suggestive processes of interaction in the analyzed genre of the
media political discourse are studied in two aspects: а) monomodal – as speech manipulation
by verbal means at the level of emotional suggestion; b) multimodal – as counter-suggestion,
that restricts the effect of suggestion with visual and kinetic resources.

The foundation of the cognitive analysis is a modeling method with a linguistic model
which contains components of the cognitive and emotional processing of meaning, conclusions
and reasoning. According to this three-component model, the speech manipulation consists in
activation of dominant scripts of an addressee and is assured by the verbal resources of
suggestion which associate with these scripts.

The foundation of the multimodal research of the situations with counter-suggestion in
the mass-media discourse is an ethnomethodological method with a reconstruction device.
With this scientific attitude the authors have divided the resources of protection from the
activating manipulation into two groups: 1) passive interactive communication of a suggestee
in a verbal pause 2) active interactive communication of a suggestee aimed at changing the
status and role domination.

The empiric study of two isolated modalities and their correlations in specific situations
of political talk shows allowed to develop the hypothesis on the existence of the fourth visual
and kinetic component which represents space and corporal constellations with other models
(or modalities) of communication and their configurations.

This study emphasizes the need to extend the research frames for the complex interactive
processes of communication through their study in the multimodal aspect.

Key words: multimodal conception of interaction, models of speech behavior in a dialogue,
modalities in interaction, suggestion, counter-suggestion, mass media interaction.


