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AnnoTtanusi. CTaThs MOCBSIIEHA S3BIKOBBIM 0COOCHHOCTSIM MPO(HECCHOHATBHON KOM-
MYHUKallUU B chepe IMHTBUCTUKH, & UMEHHO HHTEPPOTAaTHBHBIM I10 CMBICITY CTPYKTYpaM B
(dbopMe CHHTaKCHYECKH CaMOCTOSITENIbHBIX M KOCBEHHO-BOIPOCUTEIHHBIX MPEIJIOKEHHN.
[Iparmarudeckasi HEKOHTPYIHTHOCTh BOIIPOCOB KOHTEKCTaM Hay4YHO-TIO3HABATEIBLHON Jesi-
TENFHOCTH (B HAayKe HE CIPANIMBAIOT, a MPEJIaraloT COOCTBEHHBIC PELICHHS) POSIBISIETCS
B MIX MTPEIENTbHO HU3KOH YaCTOTHOCTH. B HayYHBIX TMHTBUCTHYECKUX CTAThIX U MOHOTpadu-
X OHM COCTABIIIOT HEMHOT'MM Oonee 2 % OT 00I11ero KoamuecTBa TEKCTOBBIX IPEIUKAIIIH,
MpHYEM TIPSIMBIE BOITPOCH — 0KoJo 1 %. [TosToMy ux MecTo B BepOanu3aiuu JIMHTBHCTHYEC-
KOTO 3HaHHS MeTaOpUIEecKH XapaKTepu3yeTcs B CTaThe KaK «MHTEPPOTATHBHBIN 3amper
MO aHAJIOTHU C «3arperamMmu» Xapaibia BaliHpuxa («3anper Ha aBropusanuio» — das «Ich-
Verbot», «HappatuBHbIii 3anper» — das «Erzdhl-Verbot», «3anper Ha meradopy» — das
«Metaphern-Verbot»), BBEICHHBIMH UM JUISL PYTHX PEIKO YIIOTPEONIIEMBIX B HAYKE S3BIKO-
BBIX CPEJCTB.

Hwuzkast 4acTOTHOCTD MPSIMBIX U KOCBEHHBIX BOIPOCOB 000pauyMBaETCs sl HUX TI0-
BBIIIICHUEM MPAarMaTHYeCKOro MOTEHI[HaNa B TEKCTOBOM yIOTpeOieHnH. BeTpauBasics B
ACCEPTUBHBIE KOHTEKCTHI HAYYHOTO COOOIEHMS, OHU CTAHOBATCS 3(()EKTUBHBIM UHCTPY-
MEHTOM BEJICHHsSI HayYHOW JUCKyCCHH: (POPMYTUPOBAHUS TTPOOIEMHOCTH, MPOJIBUKCHHUSI
apryMeHTaIuy, MHTerpalui TEKYIIero TEKCTa B 0011ee TUCKYPCHUBHOE MPOCTPAHCTBO JIMH-
TBUCTUKHU, KOHTPOJIS HAJl pa3BepThIBAHHEM HAYYHOTO TEKCTa W YIPABICHHS BHUMAaHUEM
anpecara.

KarwueBsble cioBa: nparMaTika Hay9HOTO JUCKypca, MpodeccuoHanbHass KOMMYHH-
KaIusi, I3bIK JIMHTBUCTUYECKON HAYKH, TMHTBUCTHUYECKHI TUCKYPC, THTEPPOraTUBHOCTH Ha-
YYHOTO TEKCTA, IPSIMOW BOITPOC, KOCBEHHBIH BOIIPOC, IparMaThudeckas QyHKIIUSI.

ht B xOMMyHMKaTUBHOI JINHTBUCTHKE TEKCTA, yepMy UMEHHO JIJaHHAs TEKCToBas (opMa B COBO-
Sﬁ MPOIOJIKAIOIIEH TPAAUINKA (YHKIIMOHAIHLHOTO KYITHOCTH COCTaBJIAIOLINX €€ CTPYKTYPHBIX dJIe-
S aHaJln3a SI3bIKOBBIX CPENCTB B pa3IMyYHBIX c(e- MEHTOB sBJIsICTCSI Hanboliee aJeKBaTHOU MpH
& pax COLHAIbHON KOMMYHHKAIIMHU, CTABUTCS BOII- BOIUIOILEHUH aBTOPCKOrO 3aMbicia. «Ilogemy»-
g pOC HE TOJIBKO O TOM, K@K OpPraHU30BaH TOT HIIU BOIMPOC 00palleH K PacKPBITHIO MOTHBHPOBOK,
2 MHOM TEKCT B (HOPMAIILHO-CTPYKTYPHOM U TeMa- JISKAIIKX BHE S3bIKA, HO AUKTYIOIINX FOBOPSILLIE-
© THKO-CMBICIIOBOM OTHOLIEHUH, HO U O TOM, HO- My / MUIIyIIeMy BBEIOOP COOTBETCTBYIOIICH SI3bI-
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KOBOM MaTepHaJIbHOCTH TekcTa. [Ipu 3ToM s13bI-
KOBBIE ()OPMBI, U3 KOTOPBIX CO3JIAETCS TEKCT,
BBIOMPAIOTCS MPOIYLIEHTOM HE MPOU3BOIIBHO, a B
COOTBETCTBHUH C TEM, HACKONBKO MX (DYHKIFOHATb-
HBIM TIOTEHIIMAaJ COOTBETCTBYET IIeJIeBBIM yCTa-
HOBKaM, peajn3yeMbIM B KOHKPETHOH cdepe co-
UATbHO-KOMMYHHUKATHBHOW MPAKTHKH.
CooTrBeTcTBHE / HECOOTBETCTBHE SI3BIKO-
BBIX CPEICTB OOIINM IIEJISIM KOMMYHHKAITUH B TOK
WIH WHOH chepe MOXKET CIY)KHTh OCHOBaHHEM
JUTA X YCIIOBHOT'O pa3rpaHUYeHus Ha JjBa HepaB-
HBIX 10 00BbEMY Kilacca: CpeliCTBa TUIIUYHBIE,
o0mnaaroliye BHICOKOM 9aCTOTHOCTBIO U JOPMHU-
PYIOIIHE B CBOCH COBOKYITHOCTH «OOIICPUHATHINA
SI3BIK OOIICHMS» B JaHHOM cdepe, U CPeicTBa
HETUIUYHBIE, PEIKO YIOTpeOnsieMble U Jaxke
COZIepIKaTeNbHO AUCCOHUPYIOIIHE C KOMMYHHUKa-
TUBHBIMH 3aJ]a4aMH COOTBETCTBYIOIIEH cephl.
Ecnu npuMeHnTh 3TH 0011IMe pacCyKIeHUS
K KOHKpETHOH c(hepe KOMMYHUKAIIMH — HAyYHOH,
TO CTAaHOBHUTCS MOHSATHBIM, O KAaKUX TUITHYHBIX
JIEKCUUYECKUX M T'PAaMMaTHUYECKUX CPEACTBax
3[1eCh MOJKET MATH Pedb, TaK KaK SI3bIKOBasl CIie-
u(uKa HAyYHBIX TEKCTOB HA MaTepralie pa3HbIX
SI3BIKOB M3y4eHa J0CTaTo4Ho xopotro. K unciy
TUITUYHBIX CPEICTB B QYHKIIMOHABHOM CTHITHC-
THKE U B IMHTBUCTHKE, U3ydaroliel mpogeccrno-
HaJIbHBIE SI3bIKH, IPUHATO OTHOCUTH TEPMUHOJIO-
THIO, & TAKXKe [EIBIH PsJ] TpaMMaTHYecKuX (popm
Y CTPYKTYp: TIACCHB H €ro (PyHKIIMOHATbHBIC aHa-
JIOTH, TTO3BOJIAIONINE «YCTPAHUTBY C MEPETHErO
MJIaHa KOMMYHUKAIIUU aKTHBHO JEHCTBYIOIIETO
cyOBekTa (HeonpeeeHHO-INYHbIe, Oe3TYHbIE,
pedIiekCUBHBIE CTPYKTYpHI), TpaMMaTHIECKHE
(dbopMBI TIpe3eHca B TeHepaln3upyomei QyHk-
LIUH, KOHHEKTOPHO-CBS3YIOIIHE CIIOBA Kay3aJIbHOM
CEMaHTHKH, TOTalIbHO-0000IIa0IHe TPOHOMHU-
HATHBBI CO 3HAYEHNEM OOBIYHOCTH, BCEOOIIHOC-
TH, TIOBTOPSIEMOCTH, CHHTAKCHUYECKHE CTPYKTY-
PBI XapaKTepu3aluy 1 e MHAIIMOHHOTO OIpesie-
JICHUSI CO CTATUYECKUMU NPEeUKaTaMu U JIp. ITU
U Jpyrue CPEeACTBa JIGKCHUKH U TPaMMAaTHUKU CO-
3AI0T B HAyYHOM TEKCTE «OTBIEUEHHO-0000-
MICHHOCTB» H (OPMHUPYIOT «PEUEBYIO CHCTEM-
HOCTb Hay4HOTO CTWJIs» [1; 2]. B HemerKoii TuHr-
BUCTUYECKOU TEOPUU, U3YyHAIOILEN S3bIK HAYYHON
kommyHuKanuu (Wissenschaftslinguistik), nst ra-
KHX BBICOKOYACTOTHBIX SI3BIKOBBIX CPEACTB, HC-
MOJIb3YeMBIX B OOJIBIIMHCTBE HAYYHBIX OTpacieit
OJIMHAKOBBIM HJIM CXOJHBIM 00pa3oM, CyIIeCTBY-
€T CIeUaIbHbIN TEPMHUH — «OOIIETPUHSTHIN S3bIK

Hayku» (die «alltdgliche Wissenschaftssprachey),
BBEICHHBIN B JTUHTBUCTHUYECKHI 000por Konpa-
oM Dnuxom [8].

CoBceM apyroe Jeli0 — HeTUITHUYHBIC IS
Hay4YHBIX TEKCTOB SI3BIKOBBIE CPEICTBA BPOJIE
aBTOpeepeHTHBIX CaMOOO0O3HAYCHUI aBTOpa B
1-om mure [12], HappaTUBHBIX CTPYKTYp [3; 5]
WJIM KOHIIENTyaJIbHbIX aBTOpckux MeTadop [10].
Hx npumeHeHne He coriacyercs ¢ OOIUM Xa-
PaKTepOM Hay4HON KOMMYHHKAIIUY, HALIEIIEHHON
HAa MpeCTaBIICHUE HAIBIHANBHIyaTbHON U BHE-
BpPEMEHHOM 3HAYMMOCTH HAyYHBIX PE3yJIBTATOB
B MX OTBIICYCHUH OT PEATBHOr0 areHca Hay4JHo-
MO3HABATENFHOTO TIpollecca U aKTyaJIbHON CUTY-
anuu obmienus [9]. Takoro poma cpeicTBa ex
negativo XxapakTepH3yroT KOMMYHUKAIUIO B Ha-
YK€ U JTUIIIb CPAaBHUTENHHO HEABHO CTAIN MIPE/I-
METOM CIIEIIHATBHOTO 00CyXIeHus. X HeThny-
HOCTh KOCBEHHBIM OOpa3OM IOITBEPKIAET Te-
3HC TMHTBUCTOB O HAIMYHH 0COOOTO pojia Helr-
CaHbIX IPaBUJII, KOHBEHIIMOHAJILHBIX HOPM Bejie-
HHUSI HAYYHOW KOMMYHHKAIIUH KaK OIHOM U3 XKec-
TKO PerIaAMCHTHPOBAHHBIX HHCTUTYLIMOHATIBHBIX
cdep coruansHON MpakTUKh. B 3T0M CcBsI3M MpH-
MEHUTENBHO K SA3BIKY HAayKH B LieloM X. BaliH-
pUX BBEJI B JIMHTBUCTUYECKUH OOOPOT XOPOIIO
M3BECTHBIC MOHATHS TaK Ha3bIBAEMBIX TpEX
«3ampeToB»: «3amper Ha aBTopu3anui» (das
«Ich-Verboty»), «HapparuBHblii 3anper» (das
«Erzihl-Verbot») u «3anpet Ha meradopy» (das
«Metaphern-Verbot») [13, S. 132; 14, S. 232—
238]. B erie Oonee kKaTeropuyHoi (opme roBo-
put 06 atom X.JI. Kpernenbaxep — kak o «rady»
1 TaOyUpOBaHHBIX ISl HAYYHOH KOMMYHHKAIIUH
SI3BIKOBBIX cpenicTBax: « Tpu areMenTa 3Toi crpa-
teruu (Hay4yHoro usnoxenus — C. H.) MOXHO
MPEACTAaBUTh KaK 3aIllpeThl U, BO3MOXKHO, JaKe
JydIlle cKa3aTh, KaKk aOCOTIOTHEIE, MOJIpa3yMe-
BaeMbIe M HUKEM HE OCTIapUBaeMbIe 3aIPEThI, WU
Ta0y...: Ta0y Ha aBTOpU3aI1I0, Ta0y Ha MeTago-
py, Taby Ha HappaTtuB» [11, S. 26] (3mech u aa-
nee nepesof Hamt. — C. H.). [lo Bcelt Bunumoc-
TH, DTOT CIIUCOK «3aIPETOB» / «Ta0y» C MOTHBIM
HA TO OCHOBAaHUEM MOXKET OBITh MPOIOIKEH, B
YaCTHOCTH, B HEr0 MOXET OBITh BKIIIOYEH WH-
TEPPOraTUBHBIN «3alper.

[To moxcyeram aBTOpa HACTOSINECH CTAThH
JOJSL CTPYKTYp B (hopMe TPSIMBIX BOIIPOCOB H
CTPYKTYP C KOCBEHHOH BOIIPOCHTEIBHOCTBIO CO-
CTaBJISIET B HAYYHbBIX JIMHTBUCTUYCCKUX CTAThSX
1 MoHOTpadusX B cpeiHeM HeMHOTUM Oonee 2 %o
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MIPUYEM M3 HUX Ha JOJII0 CHHTaKCHYECKH CaMo-
CTOATENBHBIX BOIPOCOB IPUXOAUTCS OKoMo 1 %.
B kxauyecTBe equHMIIBI H3MEPEHUSI TIPU KaueCTBEH-
HO-KOJTMYECTBEHHOU OIIeHKE 00CIIeIOBAaHHbBIX Ha-
YYHBIX TEKCTOB IO XapaKTepy U MECTy B HUX HH-
TEPPOraTUBHOCTH B3siTa TaKas COCTaBJISIOLIAS
MIPOMO3UIINOHATIFHON OpraHU3alMK TEKCTa, KaK
npenukanus. [log npeaukanuei IOHUMaETCs TpU
3TOM JBYXKOMITIOHEHTHas TEKCTOBas CTPYKTYpa,
BOIUIOIIAONIAs AWHAMHYECKOE pa3BepThIBAHUE
MIPOMO3UIIMOHATIBFHOTO COJIEPKAHUS TEKCTa U CO-
CTOSIIAS U3 MPETUKATUBHO OMPEeIeMOro KOM-
MoHeHTa (cyObeKTa) U PEIUIPYEMOTo ITPH3HA-
Ka (Tmpenukara).

[TonyuyeHHBIC aBTOPOM JaHHBIEC 0000IICHBI
B HIDKECIIEAYIOIICH TaOIuIle.

Huszkas 4acTOTHOCTH BOMPOCUTENBbHBIX
CTPYKTYp B Hay4YHOM NMHUCbMEHHOW KOMMYHHKa-
U 00yCIIOBIIEHA JABYMS KOMMYHHKATHBHBIMH
¢dakropamu. Bo-niepBbIx, BOMpockl BOOOIIE He-
TUTTUYHBI TS THCbMEHHON (hOpMBI OOILICHHUS U3-
3a pa3JeNieHHOCTH B MPOCTPAHCTBE U OTIOMKEH-
HOCTH BO BPEMEHH B3aMMOJACHCTBUS MEXTY MH-
UIYIIIM H PELIUITHEHTOM, TTOCKOJIBKY OOBIYHO BOTI-
poc TpeOyeT HEMmOoCPEACTBEHHOW OTBETHOM pe-
akuuu. X ecTeCTBEHHOM KOMMYHUKAaTHUBHOU
«Cpenoi» ABISETCS AUAJOTHYEeCKUN TUCKYpC U
«KAaHOHHYECKHE CUTYAIIUN IIPH HEMOCPEICTBEH-
HOM KOHTaKTe KOMMYHHUKAHTOB [6, . 259; 7, ¢. 3—
4]. Bo-BTOpBIX, QYHKIIMOHATBHBIA TTOTEHIIUAT
BOIPOCOB MPOTUBOPEUNUT KOMMYHHKATUBHBIM (TI0
CBOEH MPUPOJIe — COIUATBHO-3TUYECKUM) TPUH-
LMIaM OOIIEHUs B HAy4YHOH cepe: B HAyKe HE

MEXKYJbBTYPHAS KOMMYHUKALIUA

3anpalvBaoT HCKOMYIO HH(POPMAIIHIO Y IPYTHX,
a MpeyIararoT coOCTBEHHBIC OTBETHI-PEIICHUSI.

IIpu 3TOM B Hay4yHON KOMMYHUKAIIUH CKJIa-
JBIBAETCSI ApaJOKCAIbHASI CUTYyalllsl BBUAY TOTO,
YTO Ha CAMOM JIEJIE BOIIPOCUTEIBHOCTD IIPOHU3BI-
BaeT BCE ATallbl HAYYHOro IoucKa. bomnee Toro, B
BHJIe IPOOJIEMHOCTH OHA KaK OBl CO3/1aeT MOJIab-
HO-WHTEHIIMOHAJIBHYIO PAMKY BCEI MHTEPAKLIUU.
[IpoGieMHBIH BOMPOC y)Ke HA HAYaJIBHOM JTarle
3aMBbICNIA, TAK CKa3aTh, IOCTABJIEH CAMUM HCCJIE-
JIOBaTeNEM, HE3pUMO IIPUCYTCTBYET U COIPOBOX-
JIaeT €ro Ha IPOTSHKEHUH BCETr0 MCCIIEHAOBAHUS.
MOXHO CcKa3aTh, YTO MPOOJIEMHBIH BOIIPOC BXO-
JUT B IIParMaTHyeCcKyo IIPECYIITO3ULIMIO HAY9HO-
ro Tekcta. B pesynmbrare cam Tekct, (pUKCHpYIO-
LU [TOTYYEHHBIE PE3YIAbTAThI, MOXKHO paccMar-
pHUBaTh KaK OTBET HA BOIIPOC, IOCTABJICHHBIN H3-
HaYaIIbHO CaMUM ke HeclnenoBaresneM. Crernudu-
Ka Hay4HO-II03HABATEIbHOW CUTYaLIMM 3aKJII04a-
ercsi, TaKUM 00pa3oM, B TOM, YTO KOMMYHHKa-
THBHBIE POJIM CIIPALIMBAIOLIETO U OTBEYAOLLErO
HCIIOJHSIOTCS B HAyYHOW NMCbMEHHON KOMMYHH-
KallUM MHa4e, YeM B JUAJIOre: OHU IPHBSI3aHbI K
OJTHOMY Y TOMY JK€ JIUIly — aBTOPY HAyYHOI'O TEK-
cta. [Ipu 5TOM BHYTpEHHUI BONPOCHO-OTBETHBIN
JIMAJIOr HalpaBJIeH Ha NOTEHIIMAJIBHOTO aipecara
0e3 kKakux ObI TO HU OBLJIO TapaHTHH MOTYYUThH
OTBETHYIO peakiuio. Kak Merko 3amedaeT Ha 3TOT
cuer I'. ['pedeH, B MUCbMEHHOW KOMMYHHUKAIHH
BCErja HMEET MECTO TOJbKO «IIOMBITKA)»
(«Vermittlungsversuch») [9, S. 26] ycTaHOBUTH
JKEJIaTeNbHBIM JUIsI aBTOPa KOHTAKT C LEJIEBBIM
anpecaroM. B ciydyae HaydyHOH KOMMYHHKAIUU

YacToTHOCTDH BOMPOCUTECJIBbHBIX (l)OpM B HAYYHBIX TEKCTax

Obee Kon-Bo npenukaryii, opopMICHHBIX BOIIPOCAMH:

Hay‘{HBIﬁ TEKCT 1 €ro JKaHp KOJI-BO IpsAMBbIMUA KOCBCHHBIMHA OGH.ICC KOJI-BO
pe KA (x011-BO, %) (xon-Bo, %) BOIIPOCHTEIBHBIX
bopm, %

A) HayuHbIE CTaTbU
Egbert 2002 401 0/0 0/0 0/0
Hennig 2006 584 1/0,17 11/1,88 12/2,05
Steinhoff 2007 582 0/0 1/0,17 1/0,17
Thaler 2007 636 0/0 8/1,26 8/1,26
Schiewe 2011 307 8/2,6 5/1,63 13/4,23
Kretzenbacher 1995 441 1/0,22 1/0,22 2/0,45
Ehlich 1995 438 2/0,46 4/0,9 6/1,37
Ehlich 2006 332 14 /4,22 11/3,31 25/7,53
Hmoeo: 3721 26/0,7 41 /1,1 67/1,8
b) monorpapuu
Linke, Nussbaumer 2000 651 16 /2,46 8/1,23 24/3,7
Ernst 2002 4196 45/1,07 65/ 1,55 110/ 2,62
Hmozo: 8568 87 /1,02 114 /1,33 201/2,35
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TaKUM IICJIEBBIM aJIPECaToM BBICTYMAET JKCIEp-
THOE COOOIIECTBO, pa3padaThIBAIOIIECE CXOMHYIO
WJTH aHAJIOTHYHYIO TIPOOJIeMYy.

[Tapagokc coCTOUT B TOM, 4YTO, HECMOT-
Pl Ha BCEMPOHUKAIOUINI MOAYC BOTIPOCUTENb-
HOCTH HayYHOT'O COOOIIIEHUs, COOCTBEHHO BOII-
pOCHUTENbHBIC BBICKA3bIBAHUS OTTOPTraloOTCs
MparMaTH4ecKuM KOHTEKCTOM Hay4HO-TIO3Ha-
BaTeIbHON (AMUCTEMHYECKON) CUTYaIluu U He
HCIONB3YIOTCA, KaK B JUAJOTHYECKOM O0Iie-
HuH. Bompockl He ciyxkar 3znechk Oosiee Aiist
3armpoca OTCYTCTBYIOIIEeH HHPOpMalluH, a Ha-
I[EJICHBI, €CIM TOBOPUTH B 001IeM, Ha (hopmy-
JIMpOBaHUE caMoi npobOsemHoctu. Bompocu-
TETbHOCTh B HAYYHOM JUCKypCe, IPUHUMAS
obnu4dre mpoOJIEeMHOCTH, COBEpIIAeT TEM ca-
MBIM TpaHC(QOpPMALHIO U MPUCIOCOOICHUE K
ACCEPTUBHBIM TI0 CBOEMY XapaKTepy JKCIUIH-
KaTUBHBIM U apTyMEHTHPYIOUIMM KOHTEKCTaM
Hay4JHOro coo0IeHus. B onpenenennoM cMbic-
nie GYHKIIMOHAIBHO MPSIMBIE BOITPOCHI CONHIKA-
I0TCS C KOCBEHHO-BOIIPOCUTEIBHBIMU CTPYKTY-
paMu, KOTOpBIE BBUY CBOEH YTBEPAUTEIbHON
aKIMOHAJIbHOCTH OPTaHUYHO BXOJST B accep-
TUBHYIO «Cpelly» Hay4HBIX TeKCTOB. OIHAKO
JI0 U3BECTHOH CTeneHn COOCTBEHHO BOIPOCHI
B (popMe CHHTAaKCMYECKH CaMOCTOSTEIbHBIX
MPENTIOKEHU N COXPaHSIIOT BCE XK€ CBOIO Tep-
BHYHYIO JUATOTHYHOCTh. X mpuMeHeHue Bce-
r7a SBISETCS CUTHAIIOM, aKTYaJTU3HPYIOIINM
00palIeHHOCTD K ajapecary. JTo aejaeT ux 3¢-
(EKTHBHBIM MPArMaTHYECKUM HHCTPYMEHTOM
BeZleHHs HaydHOU nuckyccnn. C Kakol xe 1e-
JIBI0 MIPUMEHSIOTCS YKa3aHHBIE SI3BIKOBBIE (hOp-
MbI B HETUITUIHOM JIJIsl HUX OKPYKCHUU ?

@ YyHKIMOHAIBHO-KOMMYHHUKAaTUBHBIN 110-
TEHIMa] COOCTBEHHO BONPOCHTEIBHBIX U KOC-
BEHHO-BONPOCUTEIBHBIX MMOCTPOCHHH MOXET
OBITH TIPEACTABIICH B BUJIE CICYIONMX THITNY-
HBIX T HUX QYHKIUN B KOHTEKCTAaX HAy4HOrO
COOO0IIEeHUSI.

IKcNJANKATHUBHAST QYyHKIHA
BONPOCUTEJbHBIX CTPYKTYP

B ycioBusx HenpsiMOoll KOMMYHUKaLlUU
BBICKa3bIBaHUS B (hopMe COOCTBEHHO BOIIPOCOB
WCIIONB3YIOTCA U TOCTAHOBKM HAyYHOW MpPO-
Onembl, TpeOyromiel ¢ TOYKU 3pEHUS aBTOpa Te-
operrueckoro ocmbicienusa. Hanbomnee nHarnsn-
HO 3Ta (YYHKIUS BONPOCUTEBHBIX CTPYKTYP TIPO-

SABJISICTCA B Ha3BaHUAX HAYUYHBIX pa60T, a Tak-
K€ B 3ar0JIOBKAX X CTPYKTYPHO-KOMITO3HIIHOH-
HBIX yacTel. [Ipumepamu 31€Ch MOT'YT CILyKUTh
Ha3Banus cratbedd FOprena Illuse («Was ist
Sprachkritik? Einige programmatische
Uberlegungen») (Schiewe, S. 19) n Xaiiaua
Kpernenbaxepa («Wie durchsichtig ist die
Sprache der Wissenschaften?») [11].

HaGntoneHne Haa TEKCTOBBIM MaTepua-
JIOM, KPOME TOTO, TIOKa3bIBACT, YTO IKCILUIUIUT-
HO HC IMOATOTOBJICHHBIC NPEATEKCTOM, CHHTAaK-
CHUYCCKU CaMOCTOATCIBbHBIC BOIIPOCHUTECIIBHBIC
NpeIOKeHHs ¢ PyHKIHEH GopMyITpOBaHUS ITPO-
OJIEMHOCTH TATOTEIOT K YIIOTPEOIICHUIO B HAYaJIb-
HBIX a03a1ax pa3zenoB WK )Ke Ha rpaHuIax ad-
3a1eB IMHTBUCTHIECKUX padoT. X mpuMeHeHwe,
TaKUM 00pa30M, UMEET CTPYKTYPHO-KOMIIO3HUIIH-
OHHOE U3MEPEHNUE; HAITPUMEP:

(1) Der Ressourcencharakter der Sprache
und das sprachliche Handeln

Offensichtlich haben Sprachen, hat Sprache
Struktur. Oder, anders gesagt, sie hat eine Menge von
Strukturen. Was hat es damit auf sich? Hier kann es
niitzlich sein... (Ehlich II, S. 17);

(2) Wissenschaftssprachliche Strukturen und
der Rahmen der Fachsprachenanalyse

Die in § 3 vorgestellten Daten sind leider keine
Einzelfdlle. Wie représentativ sie sind, ist auf der
Grundlage umfangreicher Korpora weiter zu eruieren.
Was aber kennzeichnet die Art von sprachlichen
Strukturen, die den Kandidaten solche erhebliche
Miihe gemacht haben? Immerhin haben... (Ehlich I,
S. 336).

HazBanus B hopme mpsIMBIX BOIPOCOB SIB-
JISTFOTCSl MOIHBIM TIParMapUTOPUIECKUM IIPHU-
€MOM BO3JICHCTBUS Ha TIOTCHIIMAIBHOTO a/ipeca-
Ta. Bonpoc-Ha3BaHme MO3BOMISIET HE TOIBKO Cpa-
3y 3aBJaJieTh BHUMaHHEM MapTHEpa M0 KOMMY-
HUKAILlUU, HO ¥ COPMHUPOBATH Y HETO YCTONYH-
BbIC O’KUJIAHUS T10 TIOBOJY BO3MOXKHBIX pEIICHUH
MPOOJIEMHON CHTyallMK. JTOT MparMaTHUECKUN
3¢ eKT OT MpUMeHeHHsI BhICKa3bIBaHUI B (op-
Me TPSIMBIX BOIPOCOB OMUPAETCsI, TAKUM 00pa-
30M, Ha HCXOIHYIO BOIIPOCHO-OTBETHYIO aKIIHO-
HAJbHOCTh MHTEPPOTATHBHBIX PEYEBHIX AKTOB,
CO3/IAIOINYI0 KOMMYHUKATHBHOE HAIPSDKEHUE H
MOOYKIAIOIIYIO ajpecara OXKUIATh MOCIeNyIO-
IIMX OTBETOB HAa IOCTaBJICHHBIA aBTOPOM IIPO-
OJEeMHBIH BOITPOC.
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DyHKUIHUA CTUMYJHPOBAHUS
HAYYHOW aprymMeHTanuu

Crumynupyromasi GyHKIHS sIBISETCS TIIaB-
HOU 7151 COOCTBEHHO BOITPOCHTENBHBIX U KOCBEH-
HO-BOIIPOCHUTENBHBIX CTPYKTYp B HAyYHBIX TEK-
crax. [Ipu 3TOM nanHas QYHKIHUS pearnu3yercs
B JIBYX BapHaHTaX, KOTOPHIE BHIJETTUMBI B OTIOpE
Ha MH(OPMAIIMOHHO-KOMMYHHKATHBHYIO BECO-
MOCTh COOTBETCTBYIOIIMX BBICKa3bIBAHUU B Ce-
MaHTHKO-CMBICIIOBOM CTPYKTYype LIEIOCTHOTO
TeKcTa win ero gparmenra. B coorBercTBUM C
YKa3aHHBIM KPUTEPHUEM BOIPOCHUTENIbHBIE MOCT-
POCHUS BBIMONHSIOT JINOO YUCTO CTUMYIUPYIO-
iy, 1100 MHTPOAYKTHBHO-CTUMYIHPYIONIYIO
¢ynknuto. B mepBom ciryuae oHU HE BBOJST HU-
Kakoi HOBOW WMH(OpPMAIUU, a OCYIIECTBISIOT
CMBICJIOBOM IMOAXBAT WM 0000IICHHE paHee CKa-
3aHHOTO C LIEJBI0 €r0 JaJbHEHIIET0 OCIapuBa-
HUS ¥ TIEPEOCMBICIIEHUS, HO yXKe C aJIbTepHATUB-
HOM TOYKH 3pEHUS; HAITPUMED:

(3) Widerspricht dieser Anspruch, den wir an
den individuellen Stil stellen, nicht dem synchron
verbindlichen, von auflen gesetzten, auf die Norm
bezogenen Stil-Anspruch? Oder liegen hier zwei
divergierende Stilbegriffe vor? Offensichtlich nicht.
Im Gegenteil,... (Eroms, S. 18);

(4) ...Dieser ,,Zusatznutzen* von Stilelementen
zeigt sich bei solchen Ausdriicken, die Stileffekte
abgeben, besonders deutlich. Es ist aber zu fragen, ob
diese Moglichkeit, iiber stilistische Entscheidungen
Zusitzliches zu signalisieren, nicht auch auf andere
Weise geleistet werden kann. Hier ist zunédchst zu sehen,
dass... (Eroms, S.22);

(5) Der Ausdruck ,,Wissenschaft*“ ldsst das
spezifische Verhéltnis dieser gesellschaftlichen
Unternehmung, der Wissenschaft, zum Wissen recht
direkt erkennen. Er ist zudem hinreichend abstrakt ... Was
aber bedeutet Wissenschaft, sofern die Sprache betroffen
ist? Die Beziehung zum Wissen wird hier ... als eine Art
verduBerlicher Enzyklopadie gesehen. Es geht dann um
eben jenes Weltwissen, dessen... (Ehlich I, S. 341).

[IpumeyartensHo, 4To 06a rpamMMaTu-
YECKHX TUIIA BOIPOCHUTEIbHBIX CTPYKTYP, KaK
3TO BUJAHO U3 IPUBEJICHHBIX IPUMEPOB, MOTYT
HCIIOJIb30BAaTLCI C OJMHAKOBONW TEKCTOBOH
(dyHKIHeH MpOABUIKEHUS BIIEpe] HayqYHOH JTUC-
KyCCHU. BplieICHHBIE JIEKCUYECKUE 3JIEMEH-
Thl B COCTABE NPSIMBbIX U KOCBEHHBIX BOIIPO-
COB (PUKCHPYIOT KIIOUEBBIC MOHATHS Tpe/Iie-
CTBYHOIIUX paccyxaeHui. Ha ux ocHoBe ocy-
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mecTBIseTca nepedopMyaupoBanue npobie-
Mbl U CTUMYJIMPOBAHUE HAYYHOU apryMeHTa-
MU B Ipyrom Hanpasienuu (auf andere Weise,
im Gegenteil, aber).

Hepenko, ogHako, CTUMYIMpPOBAaHUE HAyY-
HOW JINCKYCCHH CBSI3aHO C BBEJICHHEM B MOJIE
3peHus pelruNHeHTa HOBOM (MO)TeMBbl MIIK HO-
BOH I'paHH 0OCYXKIaeMoil mpoOJeMbl, KOTopas
BepOaIM3yeTcs MOCPEACTBOM BOIPOCHUTENBHBIX

CTPYKTYp; HalpUMep:

(6) Es ergibt sich die Frage, ob dieses
unterschiedliche Verhalten von so ... als korrelatives so
zusammengefasst werden kann ... Wie kommt es zu der
Weglassbarkeit in (9) und der Nichtweglassbarkeit in
(10)? In (9) besetzt so... (Hennig, S. 418);

(7) Als allgemeine Kommunikationstheorie ist
die Sprechakttheorie aber nicht geeignet, ... Es erhebt
sich daher die Frage: Wie erkennen die Horer ... die
kommunikative Funktion von Aufierungen? Die
meisten sprachlichen Ausdriicke koénnen ... (Ernst,
S. 121);

(8) Nach allem bisher Gesagten muss die
Kernfrage lauten: Sind Préisuppositionen Elemente
der Semantik oder Pragmatik? Und wie kann man ...
die Prisuppositionen ermitteln? Als brauchbarste
Losung haben sich zwei Theorien erwiesen... (Ernst,
S.33);

(9) Die allgemeinste Frage der Gesprachsanalyse
muss lauten: Was passiert in einem Gespréch, damit
wir kommunizieren konnen? Dazu muss man... (Ernst,
S.128).

KiuinpoBaHHbIC SI3bIKOBBIC BBIPAXKECHUS C
CEMaHTHUKON BOSHUKHOBEHUS / TOSIBIICHHS ITPOOJIE-
i 0 O&ia Die Frage stellt sich | ergibt sich B
npuMepax 6 u 7 akKTyalM3upyIOT IIPU 3TOM MO-
MEHT BBEJICHUS B TEKYIIyIO apryMEHTAIHIO HO-
BOT'O TOTIMKA ¥ OJJHOBPEMEHHO CO3/Iaf0T Iparma-
THYECKUU IPPEKT CTUMYIHPOBAHUST HAYIHOH
JICKYCCHH.

[TaGorHBIE MOAATU3UPOBAHHBIE (OPMY-
nel ¢ miissen (Die Frage muss lauten) B ipu-
Mepax (8) u (9) ABIAIOTCA HE TOIBKO WUMILIH-
IUTHBIM MapKepOM «IIPUCYTCTBUSI TOBOPSIIIIE-
ro», HO U, Onarogaps CBOEH JCOHTHYECKOM ce-
MaHTHKE, CHTHAIIM3UPYIOT 00 aKTHBHOM BMe-
mIaTeNbCTBE ABTOPa B apTyMEHTATHUBHBIN TIPO-
mecc. DTO BBIpaXkaeTcss B KATETOPUYHOM Ha-
BSI3bIBAHUH COOCTBEHHOW TOYKH 3PEHUS H, TAK
CKa3aTh, «Ha)XXHME» Ha aJpecara, XoTs (op-
MaJIbHO BCE MPENOJHOCUTCS KaK 00bEKTHBHAS
HE0OXOTUMOCTb.
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IKCMIIMKATHBHO-OPranu3yomas GpyHkuus

JlaHHass KOMMYHHUKAaTHBHO-TEKCTOBas pyH-
KLU SBISIETCS, KaK U NPEAbIIyIIasi, KOMIUIEKC-
HOW M COBMeENIAET YKCIUINIIUPOBAHHE MTPOOIIEM-
HOCTH C IUIAHUPOBAHUEM aBTOPOM TEKCTa IOC-
JIEIYIOUMX HAy4YHO-UCCIEA0BATENbCKUX [IATOB.
OKCIUTUIUTHOES (HOPMYITUPOBAHUE H3ydaeMOM
Mpo0OJIeMBI U IUTAHUPOBaHHUE ApT'YMEHTAIIUH TIPEI-
CTaBISIIOT cOOOW Te HAYYHO-MO3HABATENbHEIE
OIlepalliH, KOTOPBIE 110 YMOJYAHUIO 3alpOrpam-
MUPOBaHBI B 0053aTEIBHO MMPUCYTCTBYIOT B JIO-
O6oMm HayuyHOM TekcTe. OHHM JeNarT HayIHBIN
MOUCK OoJIee MOHSATHBIM U TPaHCIIAPEHTHBIM JJIS
ajpecara, HO OHU Ba)KHBI U JUIsI CAMOTO aBTOpa
TEKCTa, TaK KaKk 0OECIeYHBAaIOT eMy KOHTPOIb
HaJl JIOTHYHOCTBIO U IOCIEI0BATENbHOCTBIO U3-
JIO’)KeHUs. B 3TOM CBSI3M MOYXKHO YTBEPKIATh, UTO
BBICKa3bIBaHHS, BEPOATH3YIOIIUE IUTAHUPOBAHNE
HNPEACTOAIMNX HAyYHO-IIO3HABATEIbHBIX JEH-
CTBUI HCCIEI0BaTENsI, BHOCIT CBOM BKJIaJ B
(dbopMHpOBaHKE THITMYHBIX YEPT HAYYHOTO CTH-
JISL: SICHOCTH, JIOTHYHOCTH, IIOCIIEI0BATENBHOCTH,
tounoctu [1; 15, S. 8].

OKCIUTHIUTHO-OPTaHHU3YIOIIast QYHKIIUS pe-
aJM3yeTcs MPEUMYLIECTBEHHO ITOCPEACTBOM KOC-
BEHHO-BOIPOCHUTEIBHBIX CTPYKTYpP, KOTOpBIE B
OoJibIIIel CTEreHH, YeM MpSIMbIC BOIPOCHI, ac-
CUMUJIMPOBAHbI ACCEPTUBHOM «CPEIOi» HayuyHO-
ro TEKCTa U TaK SIBHO HE IIPEPHIBAIOT IIJIaBHOIO
TedeHus aprymenrannu. Hanpumep:

(10) Von diesen Wortartenhypothesen werde ich
nun bei der folgenden empirischen Analyse ausgehen
und der Frage nachgehen, welche der so-Belege einer
dieser Wortarten zugeordnet werden konnen (Hennig,
S.413);

(11) In Ankniipfung daran soll im ersten Teil
des vorliegenden Beitrags die Frage diskutiert
werden, ob... (Thaler, S. 149);

(12) Gehen wir als néichstes der Frage nach,
wie... (Ehlich 1, S. 336);

(13) Als Néchstes miissen wir uns demnach klar
dariiber sein, was unter ,,Handeln mit Sprache zu
verstehen ist. Der Gedanke, der dahinter steht... (Ernst,
S.11).

[MnanupoBanue Bcerga OpuEeHTHPOBAHO B
Oymyiiee, MO3TOMY €CTECTBEHHBIMH MapKepa-
MU BBICKa3bIBaHUH, BEpOANTH3YIONINX JTaHHbBIC
KOMMYHHKAaTHBHO-pEUEBBIC JICUCTBUS, SBIISIOT-
sl ISKCUYECKHUE M TPaMMaTHUYECKHe MoKa3aTe-
i ¢pytypaabHOCTH: GopMBbl pyTypyma 1, moma-

TU3UPOBAHHBIH «DyTypyM HaydHOH pedu» ¢
sollen n miissen, 1eKCeMbl U CJIOBOCOYETAHHUS
C HPOCHEKTHBHOW ceMmaHTHKOU (folgend, als
Ndchstes, zundchst), HAUMEHOBaHHS TJIaB U
pa3lieNioB ¢ TOYHBIMH ITU(PPOBBIMHE MOKA3aTEIsI-
MU MeCTa B KOMIIO3UIIUH I[EIOCTHOTO TeKCTa (im
ersten Teil), KOTOpbIE B KOHTEKCTE HAYIHOTO
co00IIeHNsT TPUOOpETaIoT KataopuUyecKyto
yKa3aTenbHOCTh, U T. II.

[IpsimMbie BOpoCkl B popMe CHHTaKCHYEC-
KA CaMOCTOSITENIbHBIX MPEUIOKEHHN 110 CBOUM
nparMapuTOPUUYECKUM XapaKTEPUCTHKAM B
MEHBIIEH CTETIeHN MOAXOIAT ISl CTPYKTYpPHPO-
BaHMA M OpTaHM3aIMH HAy4HOTO coo0meHus. OHH,
KaK [PaBHII0, BKIIMHUBAIOTCS B TUIABHOE TEUCHUE
apryMeHTAI[H, pa3phIBAIOT ee U JIAI0T el HOBOE
HanpasJieHne. IMEHHO T03TOMY MPSIMBIE BOTIPO-
CBl Yallle BCEro MUCIOIB3YIOTCA, KaK 3TO OBbLIO
MOKa3aHo IPH O CaHUH (PYHKIMH CTUMYIHPOBA-
HUSl HAyYHOU apryMEHTAIlMH, JUIsi BBEICHUS HO-
BOW TeMbl OOCYXXJCHUSI U HArHETaHHsS «000po-
TOBY HAy4HOH AMCKYCCHUU.

HNuTeprekcryajbHasg QpyHKIUS

BrickaspiBanus B (hopMe MpsIMBIX BOTIPO-
COB M KOCBEHHO-BOIIPOCUTENBHBIX CTPYKTYp He-
penko comep:kar (HOpMyITHPOBAaHHE HAYIHBIX
npobieM, KOTOpbIe yke ObLITH paHee MpecTaB-
JICHBI JIMHTBUCTUYECKOMY COOOIECTBY JIPYTH-
MU HCCIIEIOBATEISIMH WIIH K€ SIBJISIOTCS TTOCTO-
STHHBIM MPEIMETOM JHMCKYCCHH B JIMHTBUCTUKE
1 ec OT/JCIbHBIX HAIIPABICHUSX U AUCIUILTHHAX.
OTchlnast K TEKCTaM MPEANIeCTBEHHUKOB WU K
COOTBETCTBYIOIIMM TEOPETUUYECKUM Harpaslie-
HUSIM ¥ MOJXOaM, TaKue BBHICKA3bIBAHUS BBIC-
TYNaIoT KaK CPEACTBO MHTETPALUU UCCIIeI0Ba-
HUSI KOHKPETHOTO aBTOpa B 00IIee TUCKYpPCHB-
HOE METaIPOCTPAHCTBO JIMHI'BUCTHKU. SI3bIKO-
BBIMU MapKepaMH MHTEPTEKCTYyallbHOW OTCHII-
KH BBICTYNAIOT TIPU 3TOM JINYHBIE UMEHA JINHT -
BHCTOB U Ha3BaHUS JIMHTBUCTHYECKUX HAIPaB-
JICHW, TIOAXOIOB, JUCIHUILINH, IIKOJ U T. 1I.; O
Pa3IUYHBIX TPAKTOBKAX pedepeHInaIbHON HH-
TEPTEKCTYaJTbHOCTH B TEPMAHUCTUKE H €€ Map-
Kepax (cM., Hampumep, [4]).

[IpuBenemM HEKOTOpBIE MTPUMEPBI.

(14) ...auch Sandig wirft bereits die Frage auf,
ob es sich um , eine unflektierte Artikelform* handele
wie bei solch (Hennig, S. 426);
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(15) ...hat sich in der linguistischen
Prisuppositionsdiskussion die Frage bis heute nicht
geklart, ob... (Linke, Nussbaumer, S. 439);

(16) In diesem Zusammenhang sind nun zwei
Begriffe im Werk Bloomfields wesentlich, ndmlich
seine Auffassung von ,,.Bedeutung” und vom Wesen
des sprachlichen Zeichens. (...) Was aber ist fiir
Bloomfield ein sprachliches Zeichen? Mit Sicherheit...
(Ernst, S. 78).

B nenoM B mHTEpTEKCTYalbHON (BYHKIIUU
YHCIICHHO MPeo0i1aJatoT KOCBEHHO-BOITPOCUTENb-
HBbIC CTPYKTYPBI. JTO OOYCIIOBICHO TEMHU K€
CBOMCTBaMH 0oJiee 0CIa0IEHHON BOIIPOCUTENb-
HOCTH, YeM Y TIOCTPOCHHH B (hopMe MPSIMBIX BOTI-
POCOB, KOTOpBIC OBLJIM OIMKCAHBI B MPEIBIAYIIIEM
nyHKkre. IHTepTeKCTyanbHble yKa3aHus, Kak U
IJIaHUPOBaHHUE, HE TPEOYIOT CO3MaHus 0COOO0Tr0
KOMMYHUKATUBHOI'O HAIIPAXKCHUSA C TECJIBIO BbI3-
BaTh KOHUCHTPAIMIO BHUMAaHHUA y aJipecara, Ha-
MpHUMep, KaK MPH BBEJICHUH HOBOH TEMBI 00CYXK-
JICHUSI, OHM B OOJIBIIICH CTEIICHU COOTBETCTBYIOT
HEHaIIPSHKEHHOW KOMMYHHMKATHUBHOM CTpaTreruu
0OIIIEeH s : COOOIICHUIO, TOBEICHUIO 0 CBEIECHU,
WH()OPMUPOBAHUIO.

MeTtaTekcToBasi GQyHKIUSA

Kak ormedanock B myHKTe 3, BHYTPHUTCK-
CTOBBIC OTCBHUIKH B (hOpME KOCBEHHO-BOIIPOCH-
TEJbHBIX CTPYKTYP UMEIOT MECTO NP SKCILIU-
Kalliy Hay4dHOU IpOOIeMbl ¥ IUTAHUPOBAHUH aB-
TOPOM TEKCTa TMOCHENYIOINX Hay4YHO-II03HaBa-
TEJILHBIX JeWcTBUI. B uncTOM BHJE MeETaTeK-
cToBass (PYHKIIMS HPOSBIISCTCS CPABHUTEIBHO
penko. O HEell MOXXHO TOBOPUTH B TOM CIIydae,
KOIZla TEKCTOBO-PEYEBOE JICHCTBUE HAMPSIMYIO
HE Kacaercs mpeaMera OOCY)KICHHS B HAyYHOM
TEKCTE, a OrpaHUYUBAETCA aBTOPCKUM KOMMEH-
TUPOBAHUEM CaMOT0 MPOIECca TEKCTOMOPOXKIe-
HUsI, HaPUMEp, TOMCKa aBTOPOM HanboJiee Tou-
HOTO CJIOBA:

(17) ...die Wortartenfrage dullerst problematisch
ist, und tberldsst dennoch (oder deswegen?) die
Grammatikautoren und Lexikographen ihrem Schicksal
(Hennig, S. 410).

B cBere BBIIIEN3105)KEHHOI0 HETUITHYHOCTh
BOIIPOCHUTEIBHBIX CTPYKTYP B Hay4HBIX TEKCTax
o0opaunBaeTcs JUIsl HUX MOBBIIICHHEM KOMMY-
HUKAaTHBHO-IIParMaTU4YeCKOro NOTEHIMAJIA Ha
(hoHE TOMUHUPYIOIIET0 SKCIUINKATHBHO-apryMeH-
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THUPYIOLIETO KOHTEKCTA. 3alpPeTHOE «OPYKHE»
craHoBUTCS 3(PPEKTUBHBIM HHCTPYMEHTOM Be-
JICHUSl HAyYHOU JHUCKYCCHH H €€ MPOIBUKCHUS
BIiepes. JTo emle pa3 MOATBEPKIAeT O0IIeH3-
BECTHBIN TE3UC KOMMYHHKATHBHO-(DYHKIIHOHATb-
HOW JTMHTBHCTHUKU O TOM, YTO aBTOpP HAYYHOTO
TEKCTa 3aMHTEPECOBaH HE TOJIBKO B ICHOM U TOY-
HOM TIPECTaBJICHUN CBOUX HJIEH, HO H B TOM,
YTOOBI M3JIOKUTH OTH UJEH B MParMaTuyecKu
yoenutenbHON (opme.

CIIHCOK JIHTEPATYPbI

1. Koxuna, M. H. Hayunsiii cruns / M. H. Koxu-
Ha // CTHIMCTUYECKUI DHIMKIIONEINYECKU CII0Baph
PYCCKOTO SI3bIKa. — 2-€ U3]1., ucTip. U o1 — M. : dnuHTa :
Hayxka, 2006. — C. 242-248.

2. Koxwuna, M. H. O pedeBoii cucteMHOCTH Ha-
YYHOTO CTHJISI CPABHUTENBHO C HEKOTOPBIMHU IPYTUMH
/ M. H. Koxwuna. — Ilepmb : U3n-Bo [lepmck. yH-Ta,
1972.-395c.

3. Hedenos, C. T. IMnepatuBbl IMHTBUCTHYEC-
xoro auckypca / C. T. Hedenor // Hayunoe MHeHue.
dunocodckue 1 Gprtonornieckue Hayku, HCKyCCTBO-
BeZieHue: HaydHbIN xkypHal1 —2014. —Ne 5. — C. 58—-64.

4. Hedenos, C. T. InTeprekcryaibHble H3Mepe-
Hus aBropckoro npenuciosus / C. T. Hedenos // He-
Mernkas ¢unonorus B Cankr-IlerepOyprckom yHuBep-
curere. Boim. IV: TekcT ¥ TEKCTOBBIC SITUHMIIBI : CO.
Hayud. cT. / mox pen. C. T. Hedenora, E. A. T'onuyapo-
Boii, K. P. HoBoxwuiosoii. — CII6. : U3n-Bo C.-Iletepo.
yH-Ta,2014.—C.32-48.

5. Hedenos, C. T. «<HapparuBHblIii 3arpeT» B JIMH-
reuctudeckoM auckypce / C. T. Hedenor // Hayanoe
MHeHue. Punocodckue n punonornieckue HayKu, uc-
KyCCTBOBeIeHUE: HayuHbIN xKypHai. —2014. —Ne 9. —
C.9-19.

6. ITamgydesa, E. B. CemanTuueckue uccnenopa-
Hus (Cemantuka BpeMeHd. CeMaHTHKa HappaTHBa)
/E. B. ITamyuea. — M. : I1Ixona «5I3bIku pycckoit Kyib-
TypbD, 1996. —464 c.

7. IlapyueBa, E. B. Oronentpuyeckue BajeHT-
HOCTH ¥ iekoHCTpyKIws rosopsiiero / E. B. [lagydera
// Boripocs! si3biko3Hanust. — 2011. — Ne 3. — C. 3—-18.

8 Ehlich, K. Deutsch als fremde
Wissenschaftssprache/ K. Ehlich // Jahrbuch Deutsch
als Fremdsprache. — 1993. — Vol. 19. - S. 13-42.

9. Graefen, G. Der wissenschaftliche Artikel —
Textart und Textorganisation / G. Graefen. — Frankfurt
a/M ; Berlin ; Bern ; New York ; Paris ; Wien : Peter
Lang, 1997.—-356S.

10. Knudsen, S. Scientific metaphors going public
/S. Knudsen // Journal of Pragmatics. —2003. — Vol. 35.—
P. 1247-1263.

ISSN 1998-9911. BectH. Boarorp. roc. yu-ta. Cep. 2, fA3biko3n. 2015. Ne 4 (28) 71




MEXKYJbBTYPHAS KOMMYHUKALIUSA

11. Kretzenbacher, H. L. Wie durchsichtig ist die
Sprache der Wissenschaften? / H. L. Kretzenbacher
//Linguistik der Wissenschaftssprache/H. L. Kretzenbacher,
H. Weinrich (Hrsg.). —Berlin ; New York : de Gruyter, 1995.—
S.15-35.

12. Steinhoff, T. Zum ich-Gebrauch in
Wissenschaftstexten / T. Steinhoff // Zeitschrift flir
germanistische Linguistik. — 2007. — Vol. 35. —S. 1-26.

13. Weinrich, H. Formen der Wissenschaftssprache
/ H. Weinrich // Jahrbuch 1988 der Akademie der
Wissenschaften zu Berlin. —Berlin ; New York : de Gruyter,
1989.—S.119-158.

14. Weinrich, H. Sprache, das heif3t Sprachen. 3.,
ergianz. Auflage /H. Weinrich. — Tiibingen : Narr, 2006. —
4138.

15. Weinrich, H. Sprache und Wissenschaft
/ H. Weinrich // Linguistik der Wissenschaftssprache
/ H. L. Kretzenbacher, H. Weinrich (Hrsg.). — Berlin ;
New York : de Gruyter, 1995.—S. 3-14.

HCTOYHUKH

Egbert— Egbert, M. Syntaktische Merkmale von
iibrigens in der Hauptposition: im Mittelfeld des Verb-
Zweit-Satzes / M. Egbert // Zeitschrift flir germanistische
Linguistik. —2002. — Vol. 30.— S. 1-22.

Ehlich I — Ehlich, K. Die Lehre der deutschen
Wissenschaftssprache: sprachliche Strukturen,
didaktische Desiderate / K. Ehlich // Linguistik der
Wissenschaftssprache / H. L. Kretzenbacher,
H. Weinrich (Hrsg.). — Berlin ; New York : de Gruyter,
1995.—8.325-349.

Ehlich II — Ehlich, K. Sprachliches Handeln —
Interaktion und sprachliche Strukturen / K. Ehlich
// Grammatik und Interaktion. Untersuchungen zum
Zusammenhang von grammatischen Strukturen und
Gesprachsprozessen / A. Deppermann, R. Fiehler, Th.
Spranz-Fogasy (Hrsg.). — Radolfzell : Verlag fiir
Gespriachsforschung, 2006. - S. 11-20.

Ernst —Ernst, P. Pragmalinguistik. Grundlagen.
Anwendungen. Probleme / P. Ernst. — Berlin ; New
York : de Gruyter, 2002. -210 S.

Eroms — Eroms, H.-W. Stil und Stilistik. Eine
Einfithrung / H.-W. Eroms. — Berlin : Schmidt, 2014. —
293S.

Hennig — Hennig, M. So, und so, und so weiter.
Vom Sinn und Unsinn der Wortklassifikation / M. Hennig
// Zeitschrift fiir germanistische Linguistik. — 2006. —
Vol. 34.—S.409-431.

Linke, Nussbaumer — Linke, A. Konzepte des
Impliziten: Prasuppositionen und Implikaturen / A. Linke,
M. Nussbaumer // Text- und Gespréchslinguistik. Ein
internationales Handbuch zeitgendssischer Forschung
/K. Brinker, G. Antos (Hrsg.). —Berlin ; N.Y. : de Gruyter,
2000.— 1. Halbband. — S. 435-448.

Schiewe — Schiewe, J. Was ist Sprachdidaktik?
Einige programmatische Uberlegungen / J. Schiewe
// Sprachkritik in der Schule. Theoretische Grundlagen
und ihre praktische Relevanz / B. Arendt, J. Kiesendahl
(Hrsg.). —Gottingen : Vandenhoeck & Ruprecht, 2011. —
S.19-30.

Thaler—Thaler, V. Miindlichkeit, Schriftlichkeit,
Synchronizitét. Eine Analyse alter und neuer Konzepte
zur Klassifizierung neuer Kommunikationsformen
/'V. Thaler // Zeitschrift fiir germanistische Linguistik. —
2007.—Vol.35.—S. 146-18]1.

REFERENCES

1. Kozhina M.N. Nauchnyy stil’ [Scientific
style]. Stilisticheskiy entsiklopedicheskiy slovar’
russkogo yazyka [Stylistic Encyclopedic Dictionary
ofthe Russian language]. Moscow, Flinta Publ., Nauka
Publ., 2006, pp. 242-248.

2. Kozhina M.N. O rechevoy sistemnosti
nauchnogo stilya sravnitel 'no s nekotorymi drugimi
[On speech consistency of scientific style compared
with some other]. Perm’, 1zd-vo Permskogo
universiteta, 1972. 395 p.

3. Nefedov S.T. Imperativy lingvisticheskogo
diskursa [The imperatives of the linguistic discourse].
Nauchnoe mnenie. Filosofskie i filologicheskie nauki,
iskusstvovedenie: nauchnyi zhurnal. Sankt-
Peterburgskiy universitetskiy konsorcium [Scientific
opinion. The philosophical and philological sciences,
art: Scientific Journal. St. Petersburg University
Consortium], 2014, no. 5, pp. 58-64.

4. Nefedov S.T. Intertekstual’nye izmereniya
avtorskogo predisloviya [The intertextual dimensions
of the authorial preface]. Nemetskaya filologiya v
Sankt-Peterburgskom universitete. Vyp. 1V: Tekst i
tekstovye edinicy: Sb. nauch. statej [ German Philology
in St. Petersburg State University. Vol. IV: Text and
textual units]. Nefedov S.T., Goncharova E.A.,
Novozhilova K.R. (eds.). Saint Petersburg, [zdatel ’stvo
Sankt-Peterburgskogo universiteta, 2014, pp. 32-48.

5. Nefedov S.T. «Narrativnyi zapret» v
lingvisticheskom diskurse [«Narrative prohibition» in
linguistic discourse]. Nauchnoe mnenie. Filosofskie i
filologicheskie nauki, iskusstvovedenie: nauchnyi
zhurnal. Sankt-Peterburgskiy universitetskiy
konsorcium [Scientific opinion. The philosophical
and philological sciences, art: Scientific Journal. St.
Petersburg University Consortium], 2014, no. 9,
pp. 9-19.

6. Paducheva E.V. Semanticheskie issledovaniya
(Semantika vremeni. Semantika narrativa) [Semantic
Research (The semantics of time. The semantics of the
narrative)]. Moscow, Yazyki russkoy kultury Publ., 1996.
464p.

72 C.T. Hegheoos. DyHKIIMOHANBHBIN TOTEHIIUAI BOIIPOCUTENBHBIX CTPYKTYP



7. Paducheva E.V. Jegocentricheskie valentnosti
i dekonstruktsiya govoryashchego [Egocentric valence
and deconstruction of a speaker]. Voprosy
vazykoznaniya [Topics in the study of language], 2011,
no. 3, pp. 3-18.

8 Ehlich K. Deutsch als fremde
Wissenschaftssprache [German as a foreign language
of science]. Jahrbuch Deutsch als Fremdsprache
[Yearbook of German as a foreign language of science],
1993, vol. 19, pp. 13-42.

9. Graefen G. Der wissenschaftliche Artikel —
Textart und Textorganisation [The scientific article —
text style and text organization]. Frankfurt am Main,
Peter Lang, 1997. 356 p.

10. Knudsen S. Scientific metaphors going public.
Journal of Pragmatics, 2003, vol. 35, pp. 1247-1263.

11. Kretzenbacher H.L. Wie durchsichtig ist die
Sprache der Wissenschaften? [How transparent is the
language of sciences?]. Linguistik der
Wissenschaftssprache [Linguistics of the language of
science]. Kretzenbacher H.L., Weinrich H. (eds.).
Berlin, de Gruyter, 1995, pp. 15-35.

12. Steinhoff T. Zum ich-Gebrauch in
Wissenschaftstexten [On the use of I in scholarly texts].
Zeitschrift fiir germanistische Linguistik [Journal of
German Linguistics], 2007, vol. 35, no. 1, pp. 1-26.

13. Weinrich H. Formen der Wissenschaftssprache
[Forms of academic language]. Jahrbuch 1988 der
Akademie der Wissenschaften zu Berlin [ Yearbook 1988
ofthe Academy of Sciences in Berlin]. Berlin, New York,
de Gruyter 1989, pp. 119-158.

14. Weinrich H. Sprache, das heifit Sprachen
[Language, this means Languages]. Tiibingen, Narr,
2006.413 p.

15. Weinrich H. Sprache und Wissenschaft
[Language and Science]. Linguistik der
Wissenschaftssprache [Linguistics of the language of
science]. Kretzenbacher H.L., Weinrich H. (eds.).
Berlin, New York, de Gruyter, 1995, pp. 3-14.

SOURCES

Egbert M. Syntaktische Merkmale von iibrigens
in der Hauptposition: im Mittelfeld des Verb-Zweit-
Satzes [Syntactic features of the set expression ‘by the
way’ in its main position: in the mid-field of verb-second
sentences]. Zeitschrift fiir germanistische Linguistik
[Journal of German Linguistics], 2002, vol. 30, S. 1-22.

Ehlich K. Die Lehre der deutschen
Wissenschaftssprache: sprachliche Strukturen,
didaktische Desiderate [The theory of the German

MEXKYJbBTYPHAS KOMMYHUKALIUA

language of science: linguistic structures, didactic
desiderata]. Linguistik der Wissenschaftssprache
[Linguistics of the language of science]
/ H. L. Kretzenbacher, H. Weinrich (Hrsg.). Berlin,
New York, de Gruyter, 1995, S. 325-349.

Ehlich K. Sprachliches Handeln — Interaktion
und sprachliche Strukturen [Speech acts - interaction
and linguistic structures]. Grammatik und
Interaktion. Untersuchungen zum Zusammenhang
von grammatischen Strukturen und
Gesprdchsprozessen [Grammar and interaction.
Studies on the correlation of grammatical structures
and discussion processes] / A. Deppermann, R. Fiehler,
Th. Spranz-Fogasy (Hrsg.). Radolfzell, Verlag fiir
Gesprachsforschung, 2006, S. 11-20.

Ernst P. Pragmalinguistik. Grundlagen.
Anwendungen. Probleme [Pragmalinguistics.
Fundamentals. Applications. Issues]. Berlin, New York,
de Gruyter, 2002. 210 S.

Eroms H.-W. Stil und Stilistik. Eine Einfiihrung
[Style and stylistics. An introduction]. Berlin, Schmidt,
2014.293 S.

Hennig M. So, und so, und so weiter. Vom Sinn
und Unsinn der Wortklassifikation [So, und so, und
so weiter. On the purpose and nonsense of part-of-
speech classification]. Zeitschrift fiir germanistische
Linguistik [Journal of German Linguistics], 2006,
vol. 34, S. 409-431.

Linke A. Konzepte des Impliziten:
Préasuppositionen und Implikaturen [Concepts of the
implicit: presuppositions and implicatures]. Text- und
Gesprdchslinguistik. Ein internationales Handbuch
zeitgendssischer Forschung [Linguistics of Text and
Conversation. An International Handbook of
Contemporary Research]/ K. Brinker, G. Antos (Hrsg.).
Berlin, N.Y., de Gruyter, 2000. 1. Halbband, S. 435-448.

Schiewe J. Was ist Sprachdidaktik? Einige
programmatische Uberlegungen [What is the language
didactics? A programmatic considerations].
Sprachkritik in der Schule. Theoretische Grundlagen
und ihre praktische Relevanz [ The language didactics
at school. Theoretical foundations and practical
relevance] / B. Arendt, J. Kiesendahl (Hrsg.).
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2011, S. 19-30.

Thaler V. Miindlichkeit, Schriftlichkeit,
Synchronizitét. Eine Analyse alter und neuer Konzepte
zur Klassifizierung neuer Kommunikationsformen
[Speech, literacy, synchronicity. An analysis of old and
new concepts to classify the new forms of
communication]. Zeitschrift fiir germanistische
Linguistik [Journal of German Linguistics], 2007, vol. 35,
S.146-181.

ISSN 1998-9911. BectH. Boarorp. roc. yu-ta. Cep. 2, fA3biko3n. 2015. Ne 4 (28) 73




MEXKYJbBTYPHAS KOMMYHUKALIUSA

ON FUNCTIONAL POTENTIAL OF INTERROGATIVE STRUCTURES
IN ACADEMIC LINGUISTIC DISCOURSE
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Abstract. The paper deals with the language of scientific communication in the field of
linguistics, namely, with the functional potential of the interrogative structures in the form of
direct and embedded questions. From a pragmatic perspective the interrogative structures
does not seem to be compatible with the contexts of scientific interaction: scientists do not ask
for information, but they offer their own solutions for the problem situations. This is reflected
in the extremely low frequency of questions in academic research articles and monographs.
Their text frequency works out a little over 2 % of the total number of the text predications
and that of direct questions is about 1 %. Therefore, their place in verbalization of scientific
knowledge in linguistics is metaphorically characterized in this article as «interrogative
prohibition» by analogy with the «prohibitions» of Harald Weinrich who introduced several
notions point to rarely used linguistic units: «prohibition of authorization» — das «Ich-Verbot»,
«narrative prohibition» — das «Erzéhl-Verbot»; «prohibition of metaphors» — das «Metaphern-
Verboty. In its turn, low frequency makes the analyzed structures an effective tool to formulate
the discussed problems, enables further argumentation, integrate the current text into overall
linguistic discourse, control the development of the argumentation in scientific text and finally
to draw the recipient’s attention to a crucial or unexpected argument.

Key words: pragmatics of scientific discourse, professional communication, linguistic
sublanguage, linguistic discourse, interrogativity in academic writings, direct question, embedded
question, pragmatic function.
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