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Abstract. The article deals with the relevant problems of categorial text modeling and text formation in the
context of sacredness as a fundamental category of religious mind. With intertextuality theory approach the religio-
philosophical text is analyzed, the latter being defined as an intertext, a form of positive philosophical
conceptualization of sacredness. The algorithm of language analysis that embraces semantic and structural
organization of the text under study is suggested. The research into its semantics is concerned with the analysis of:
a) language means representing sacred knowledge; b) language means representing philosophical categories
in the context of which sacredness is studied. The religio-philosophical text structure reflects ontology of rational
cognitive activity carried out on the border of religion and philosophy. ‘Compositional pragmatic segment’ is analyzed
as a structural unit of the text type under discussion (‘problem history,’ ‘setting aim (objectives),’ ‘argumentation,’
and ‘conclusion’). The research results show that unlike scientific communication religio-philosophical text structure
is deprived of such segments as ‘scientific hypothesis,’ ‘experiment,’ and ‘scientific forecast.’ It is proved that
gnoseological heterogeneousness of religio-philosophical knowledge (sacred and philosophical) preconditions
the absence of the segment ‘proofs’ and its actualization within ‘argumentation’ segment. The mentioned structural
specificity is explained by the impossibility of verifying and falsifying sacred knowledge.
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Аннотация. Статья посвящена актуальным проблемам категориального моделирования текста и меха-
низмам его образования в аспекте сакральности как универсальной категории религиозного сознания. С по-
зиций теории интертекстуальности исследован религиозно-философский текст, представляющий собой ин-
тертекст и форму позитивно-философской концептуализации сакральности. Предложена схема лингвисти-
ческого анализа структурно-семантической организации данного текста. Изучение семантики текста потре-
бовало обращения к языковым средствам: а) идентифицирующим тип сакрального знания; б) репрезентиру-
ющим философские категории, в контексте которых сакральность осмысляется. Показано, что структура
религиозно-философского текста отражает онтологию рациональной когнитивной деятельности на стыке
двух форм познания – религии и философии. Структурной единицей описываемого типа текста рассматри-
вается «композиционно-прагматический сегмент» («история вопроса», «постановка цели (задач)», «аргу-
ментация», «заключение»). Установлено, что в отличие от научного текста для структуры религиозно-фило-
софского текста не характерны сегменты «выдвижение гипотезы», «проведение эксперимента», «доказа-
тельство» и «научный прогноз». Выявлено, что в силу гносеологической гетерогенности религиозно-фило-
софского знания (сакральное, философское) сегмент «доказательство» в анализируемом тексте реализуется
через сегмент «аргументация», поскольку сакральное знание не может быть ни верифицировано, ни фаль-
сифицировано.

Ключевые слова: категория сакральности, интертекстуальность, сакральный интекст, гносеологи-
ческая контекстуализация сакральности, аналитическая философия, религиозно-философский текст.
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Введение

Интерпретативный характер реальности
является одним из факторов, обусловливаю-
щих интерес человека к различным видам
знания в процессе ее осмысления. В силу того,
что в настоящее время отсутствует возмож-
ность теоретического обоснования всеобщей
теории реальности [Nagel, 2010, p. 26], мысль
о гносеологической разности, но равноценно-
сти философии, религии, искусства и науки
не теряет своей актуальности. Особый инте-
рес, в том числе и научный, наблюдается к
категориям религиозного сознания, среди ко-
торых сакральность рассматривается в каче-
стве фундаментальной.

В настоящей работе под сакральностью
понимается смысловая категория сакрально-
го текста (библейского), детерминирующая
его семантику и структуру, реализуемая по-
средством разноуровневых языковых
средств и функционально направленная на
репрезентацию особого типа знания – сак-
рального. Данный тип знания представляет
собой трехкомпонентную семантическую
структуру, инкорпорирующую семантику сак-
ральной ономатологии (знание о Боге, то есть
Его Имена), сакральной императивности
(знание об отношении Бога к человеку, то
есть Его заповеди) и сакральной эсхатоло-

гии (знание о посмертной участи человека)
(подробно см.: [Пашков, 2023]).

Упомянутый выше интерпретативный
характер реальности предопределяет не толь-
ко равноценность знаний, но и тенденцию к их
интеграции, и выход за пределы единой пред-
метности становится необходимой методоло-
гической основой описания сложных научных
объектов [Постовалова, 2017, с. 9]. Все это,
конечно, прогнозирует формирование сложных
текстовых структур. Так, синкретизм поэти-
ческого и философского ведет к образованию
поэтико-философских текстов [Азарова, 2010;
Вольский, 2008], синкретизм науки и искусст-
ва способствует порождению научно-фантас-
тических текстов [Щирова, Сергаева, 2022].
В связи с отмеченной тенденцией весьма ак-
туально рассмотрение сакральности как фак-
тора текстообразования за пределами сак-
рального текста.

Сакральность интенсивно осмысляется
во всех видах человеческого познания (рели-
гия, философия, искусство, наука). Ее позитив-
ная концептуализация ведет к появлению раз-
нообразных религиозных текстов, которые
классифицируются в зависимости от контек-
ста актуализации языковых репрезентантов
сакрального знания (гносеологическая контек-
стуализация сакральности): собственно рели-
гиозные, религиозно-философские, религиозно-



180

ДИСКУССИИ

Вестник ВолГУ. Серия 2, Языкознание. 2026. Т. 25. № 1

художественные и религиозно-научные тексты
(см. о них: [Пашков, 2023]).

Цель настоящего исследования – рас-
смотреть языковые особенности философской
концептуализации сакральности в контексте
текстообразования на материале религиозно-
философских текстов (далее – РФТ). Посколь-
ку рамки статьи не позволяют проанализиро-
вать все виды сакрального знания, остановим-
ся лишь на сакральной ономатологии.

Материал и методы

Религиозно-философский текст:
уточнение понятия

Обоснование сакрального знания посред-
ством философского инструментария ведет
к образованию РФТ. Анализ семантико-струк-
турных особенностей этих текстов необходи-
мо предварить рассмотрением философского
текста как такового.

В основе данного текста лежит система
философских категорий [Цветкова, 2003,
с. 81, 88], осмысление которых, как известно,
опирается на логические критерии. Так, сре-
ди основополагающих философских понятий
рассматривается категория «трансцендент-
ное» (Бог, потустороннее) [Энциклопедия...,
2009, с. 1004].

Некоторые трудности наблюдаются при
решении вопроса о структурной организации
философских текстов, в частности текстов
XX–XXI веков. Признается, что в структур-
ном аспекте данный текст трудно редуциро-
вать к определенному инварианту. Однако сле-
дует признать, что процедура редукции и ст-
руктурирования инварианта многомерного ху-
дожественного текста представляет не мень-
шие трудности. При этом, несмотря на обо-
значенную сложность, текстотипологические
изыскания в области художественной комму-
никации интенсивно развиваются, в частности,
уже описаны структурные инварианты мно-
гих текстотипов. Так, рассмотрены типологи-
ческие особенности сказочного текста [Клей-
менова, 2014], психологического текста [Щи-
рова, 2003], текста баллады [Воронцова,
2003]. В логике сказанного при анализе струк-
туры философского текста необходимо реду-
цировать масштаб поиска, например, философ-

ским направлением, школой, форматом фило-
софствования и пр., иными словами, более
продуктивны текстотипологические исследо-
вания философского текста in specie,
а не in genere. Соответственно, выводы о спе-
цифике репрезентации категории сакральнос-
ти в текстах различных философских направ-
лений могут варьироваться. То же самое, на-
пример, можно сказать и о художественном
тексте. Так, репрезентация категории эмотив-
ности в готическом романе, психологическом
тексте, элегии и пр. различна, но все эти тек-
стовые модификации подведены под один
тип – художественный текст.

В религиозно-философском рассужде-
нии отмечаются следующие особенности:
а) обоснование религиозной догматики по-
средством системы понятий; б) отсутствие
непосредственных ссылок на сакральный
текст [Религиоведение, 2007, с. 407–408]. Ре-
лигиозное определение религии как «опозна-
ние Бога и переживание связи с Богом» на
языке философских понятий трансформиру-
ется в «переживание трансцендентного, ста-
новящегося постольку имманентным, одна-
ко при сохранении своей трансцендентности
переживание трансцендентно-имманентного»
[Булгаков, 2017, с. 21]. Необходимо подчер-
кнуть следующее: будучи религиозно обус-
ловленными, основные выводы и положения
РФТ, полученные посредством логических
процедур, согласуются с содержанием сак-
ральных текстов.

Обозначенные общие особенности фило-
софской концептуализации сакральности до-
полняются частными, которые обнаружива-
ются при обращении исследователя к опре-
деленной философской традиции. В рамках
настоящей работы, проводимой на материа-
ле английского языка, целесообразно обраще-
ние к аналитической философии, поскольку раз-
носторонняя концептуализация сакральности
в данной философии (апология, критика) наи-
более характерна для англо-американских
представителей (см. об этом: [Шохин, 2015,
с. 16, 20]).

Аналитическая философия – способ фи-
лософствования, а не набор некоторых докт-
рин. В контексте аналитико-философских рас-
суждений могут быть представлены весьма
разнообразные мировоззрения и методологи-
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ческие позиции: антиметафизическая крити-
ка языка, аналитическая метафизика, теоло-
гия и пр. [Шохин, 2015, с. 16]. Концептуализа-
ция сакральности в РФТ философов-аналитиков
характеризуется следующими особенностями:

– философские позиции и заключения ло-
гически формализованы;

– предпочтение отдается точности, яс-
ности и логической связности;

– избежание метафоризации и, шире, тро-
пеизации;

– работа с понятиями-примитивами и те-
ми, которые могут быть осмыслены в их тер-
минах;

– рассмотрение концептуального анали-
за как свидетельства об анализируемых сущ-
ностях [Rea, 2009, p. 5–6].

РФТ не раз привлекал внимание лингви-
стов, однако его определение нуждается в
уточнении. Например, Е.В. Сергеева анали-
зирует религиозно-философский дискурс шко-
лы всеединства, при этом дискурс как тако-
вой осмысляется следующим образом: сово-
купность текстов, принадлежащих к одной
сфере жизни и характеризующихся особым те-
матическим репертуаром и общими языковы-
ми особенностями [Сергеева, 2013, с. 18]. Од-
нако автор не предлагает дефиниции термина
«религиозно-философский дискурс», а также
часто употребляемого им термина «религи-
озно-философский текст». В исследовании, по-
священном религиозно-философским произве-
дениям И.А. Ильина, постулируется их хро-
нологическая отнесенность (первая половина
XX в.) и контаминация политической, философ-
ской, религиозной и эстетической структур,
репрезентируемых лексическими единицами
[Стародубец, 2012, с. 104]. Данная концепция
лингвокультурологически маркирована, само
же понимание РФТ как семантико-структур-
ной данности остается не совсем ясным. Хро-
нологической отмеченностью, а не текстоти-
пологической спецификой характеризуется оп-
ределение РФТ, предложенное Н. В. Козловс-
кой: «Под определением “религиозно-фило-
софский текст” мы подразумеваем тексты
русских мыслителей конца XIX – середины
XX вв.» [Козловская, 2015, с. 88].

В настоящей работе РФТ интерпретиру-
ется как форма позитивно-философской кон-
цептуализации сакральности. Поскольку

текстуально организованное философское зна-
ние порождается на основе сакрального зна-
ния, можно утверждать, что сакральность яв-
ляется фактором текстообразования в религи-
озно-философской коммуникации. Перифрази-
руя М. Томпсона («If there were no religion, there
would be no philosophy of religion» [Thompson,
1997, p. 9]), можно сказать следующее: если
бы не было сакрального знания, не было бы
предпосылок появления религиозно-философс-
кого знания и, следовательно, РФТ.

Методология исследования

Сакральность как фактор порождения тек-
стуально организованного философского знания
коррелирует с интертекстуальностью, которая
является не только текстовой категорией, но
и общим механизмом текстообразования
[Ионова, 2006; Петрова, 2004; Чернявская,
2024]. Включение сакральности в иное тексто-
вое пространство осмысляется в понятиях ин-
текста и интертекста соответственно. Под ин-
текстом понимается текстовое включение на
уровне слова, словосочетания и текста [Ар-
нольд, 2010, с. 415]. В свете сказанного пред-
ложенное выше понимание РФТ может быть
уточнено: РФТ – интертекст, форма позитив-
но-философской концептуализации сакрально-
сти. Тип сакрального знания предопределяет
типологию интекстов: сакрально-ономатологи-
ческие, сакрально-императивные, сакрально-
эсхатологические [Пашков, 2023, с. 93].

Анализ содержательно-смысловой орга-
низации РФТ включает два этапа: 1) анализ
языковых репрезентантов сакрального знания;
2) анализ языковых репрезентантов философ-
ского знания. На первом этапе идентифици-
руется: а) тип репрезентируемого сакрально-
го знания; б) способы включения сакральных
интекстов в РФТ (цитация, перифраза) и их
структурные особенности (слово, словосоче-
тание, текст). На втором этапе предполага-
ется рассмотрение: а) философских категорий,
в контексте которых сакральное знание ос-
мысляется; б) аргументации сакрального и фи-
лософского знания, объективирующей их ва-
лидность.

При анализе структурно-композиционной
организации РФТ важнейшее значение приоб-
ретает принцип онтологизма. В функциональ-
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ной грамматике данный принцип связывается
с признанием детерминации семантических ка-
тегорий восприятием объективной действи-
тельности [Бондарко, 1987, с. 31]. Думается,
что эта корреляция не теряет своей релевант-
ности и при анализе структурно-композицион-
ной организации РФТ. Поскольку текст – вер-
бализованное сознание, то онтология когнитив-
ных процессов, в частности философского рас-
суждения, репрезентируется в поверхностной
структуре анализируемого текста.

В качестве структурной единицы РФТ
в работе рассматривается композиционно-
прагматический сегмент (далее – КПС) – «ин-
вариант композиционной структурированнос-
ти текстового содержания» [Чернявская, 2006,
с. 20]. На материале научного текста деталь-
но изучены КПС «характеристика предмета
исследования», «история вопроса», «постанов-
ка целей и задач», «формулировка проблемы»,
«выдвижение гипотезы», «доказательство»,
«описание эксперимента», «выводы», «науч-
ный прогноз». Границы КПС определяются
сменой когнитивных фаз познающего субъекта
[Чернявская, 2006, с. 20].

Выбор КПС в качестве единицы анализа
структурно-композиционной организации РФТ
объясняется тем, что, как и научный текст,
РФТ – форма рационального постижения реаль-
ности и формирования нового знания. Однако
гносеологическая гетерогенность знания, реп-
резентируемая в данном тексте (сакральное
знание / философское знание), обусловливает мо-
дификацию его композиционной модели, в час-
тности, исключение КПС «гипотеза», «описа-
ние эксперимента» и «научный прогноз». Дан-
ные КПС в религиозно-философском исследо-
вании отсутствуют, поскольку сакральное зна-
ние не может быть подвергнуто процедурам
верификации и фальсификации и, следователь-
но, нет когнитивных оснований для формулиро-
вания прогноза. Слабость (inferiority) рациона-
лизма, отмечает У. Джеймс, проявляется в его
неспособности как к апологии религии, так и к ее
критике [James, 2002, p. 62]. В логике сказанно-
го становится очевидной необходимость заме-
ны КПС «доказательство» на «аргументация».
Аргументация не сводима к логической теории
доказательства, опирающейся на понятие ис-
тины, поскольку для аргументирования доступ-
на и ложь [Всемирная..., 2001, с. 67].

Таким образом, структурно-композицион-
ная модель РФТ реализуется посредством ак-
туализации КПС «история вопроса», «постановка
цели (задач)», «аргументация», «заключение».

В аспекте содержательно-смысловой
организации текста интертекстуальность про-
является как метатекстуальность, то есть че-
рез интерпретацию и оценку предшествующе-
го текста. В ракурсе структурно-композици-
онной организации текста реализуется типо-
логическая интертекстуальность, базирующа-
яся на стереотипности композиционных ком-
понентов типологически соотнесенных тек-
стов [Чернявская, 2024].

При анализе материала учитывается
положение об отсутствии четкой границы меж-
ду высказыванием и текстом. Оно позволяет
рассматривать в качестве самостоятельных
текстов структурные единицы речевых про-
изведений, характеризующиеся цельностью
и связностью [Москальская, 1981, с. 12]. На-
пример, В.И. Шаховский, условно не разгра-
ничивая понятия «речь», «текст», «предложе-
ние» и «высказывание», ссылается на мнение
Ю.С. Степанова, который пишет следующее:
«...чаще всего высказывание – это предложе-
ние» (цит. по: [Шаховский, 2009, с. 143]).

В качестве материала исследования избра-
на работа П. Копана и У.Л. Крейга  «Творение
из ничего» (P. Copan, W.L. Craig «Creation out of
Nothing»), изданная в 2004 году. Выбор матери-
ала для анализа продиктован двумя причинами.
Во-первых, идея творения из ничего одна из цен-
тральных в библейском повествовании. Во-вто-
рых, «ничто» является значимой философской
категорией, осмысление которой восходит к ан-
тичности [Энциклопедия..., 2009, с. 604]. Соот-
ветственно, философская концептуализация сак-
ральности в данном тексте характеризуется
высокой лингвистической репрезентативностью.

Результаты и обсуждение

Содержательно-смысловая организация
религиозно-философского текста

В РФТ философов-аналитиков одним из
основных вопросов изучения является пробле-
ма божественных атрибутов (вечность, все-
благость, всезнание, всемогущество и др.).
Понятие атрибута соотносимо с понятием бо-
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жественных энергий, которые по учению Дио-
нисия Ареопагита, в интерпретации В.Н. Лос-
ского, раскрываются бесчисленными Имена-
ми Бога (Святой, Всемогущий, Вездесущий,
Вечный и др.) [Лосский, 2012, с. 114, 419].

Обратимся к главе № 6 «Philosophical
Arguments for Creatio ex Nihilo» из книги
«Creation out of Nothing», в которой анализи-
руется сакральная ономатология.

В данном тексте философскому рассмот-
рению подвергается сакральное Имя «Тво-
рец», репрезентируемое словоформой Creator.
Написание слова с прописной буквы сигнали-
зирует о его принадлежности к классу имен
собственных, а рассматриваемый лексико-се-
мантический вариант имеет лексикографичес-
кую фиксацию (Merriam-Webster Dictionary).
Имя «Творец» вторично по отношению к дру-
гим Именам Бога, в частности, к Именам
Св. Троицы, поскольку Бог – предвечно Трои-
ца, но не предвечно Творец [Лосский, 2012,
с. 425].

Словосочетание ex nihilo, вынесенное
в сильную позицию заглавия, заимствовано
из Вульгаты (в Библии короля Якова – of
things that were not). О важности анализиру-
емого Имени для религиозного сознания сви-
детельствует Его включение в Символ веры
(I believe in one God the Father Almighty,
Maker of heaven and earth, And of all things
visible and invisible). В свою очередь неосла-
бевающий философский интерес к данному
Имени обусловлен тем, что ни в одной рели-
гии или метафизической системе нет идеи
creatio ex nihilo [Лосский, 2012, с. 422, 423].

В анализируемом тексте библейское по-
нятие творения осмысляется в контексте ка-
тегории «материя», репрезентируемой лексе-
мой matter. Философская концептуализация
материи сопряжена с рефлексией над катего-
риями «вечность» (the eternity of matter,
the eternity of the world, transfinite), «причин-
ность» (a cause, uncaused, caused), «измене-
ние» (event,  begins,  beginning,  regress,
beginningless, change), «существование»
(the existence, to exist, extramental existence),
«конечное» и «бесконечное» (finitude, infinite,
infinitely, infinities), «время» и «пространство»
(past,  temporal,  time,  space,  space-time
universe), «трансцендентное» (transcendent)
(Copan, Craig, 2004, p. 197–200). Привлечение

столь обширного философского инструмента-
рия свидетельствует о стремлении философов-
аналитиков следовать картезианскому прин-
ципу «ясности» и «отчетливости» при осмыс-
лении сложных проблем сакральности. Так,
размышление над темпоральной конечнос-
тью / бесконечностью материи реализуется
с опорой на понятие «событие» (event). Авто-
ры предлагают следующее определение:

By a ‘physical event’, we mean any change
occurring within the space time universe. Since any
change takes time, there are no instantaneous events.
Neither could there be an infinitely slow event, since
such an ‘event’ would in reality be a changeless state
(Copan, Craig, 2004, p. 199).

Выше отмечалось, что при аргумента-
ции сакрального знания апелляция к автори-
тету сакрального текста в религиозно-фило-
софском рассуждении отсутствует, в против-
ном случае РФТ трансформируется в бого-
словский. В анализируемом тексте процеду-
ра аргументации реализуется посредством
обращения к логическим средствам – дедук-
тивным и индуктивным рассуждениям
(syllogism, philosophical arguments, premise,
logically,  the Law of Excluded Middle,
inductive and deductive arguments). Например,
аргументация тезиса о «начале» материи осу-
ществляется посредством обращения к тео-
рии множеств (actual infinite,  potential
infinite, an infinite set, axiomatic set theory,
a proper subset, cardinal numbers, infinite set
theory). Ср.:

The first argument we shall consider is the
argument based on the impossibility of the existence
of an actual infinite. While potential infinites can exist,
no actual infinite can exist, for the real existence of an
actually infinite number of things would entail
absurdities. Because an actually infinite number of
things cannot exist, the series of past events must be
finite in number and, hence, the temporal series of past,
physical events is not beginningless (Copan, Craig,
2004, p. 200).

В приведенном фрагменте описывается
невозможность существования актуальной
бесконечности в физическом мире (бесконеч-
ная серия прошлых событий), поскольку про-
тивоположное положение ведет к абсурду.
Из данной посылки опровергается тезис о веч-
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ности материи и, следовательно, аргументи-
руется ее тварность (the temporal series
of past, physical events is not beginningless).
Логическая корректность размышления обес-
печивается включением в текст союзов, реп-
резентирующих причинно-следственные свя-
зи (while, for, because, hence). Обращает так-
же на себя внимание отсутствие образности
в приведенном рассуждении и ясность фор-
мулировок.

В качестве одной из характерных черт
аналитической философии рассматривается
полемика с пропозициями реальных и потен-
циальных оппонентов [Шохин, 2015, с. 20].
В связи с этим в РФТ философов-аналитиков
важное место отводится процедуре аргумен-
тации философского знания, в основе которо-
го лежит сакральность. Обращение к «про-
фанному голосу другого» реализуется посред-
ством цитации, косвенной речи и фоновой
ссылки. В анализируемом тексте полемика
ведется как с философами-теистами, так
и атеистами (например, R.  Swinburne,
B. Russell), количество фоновых ссылок
уменьшено, доминируют цитаты и косвенная
речь. Превалирование последних объясняет-
ся, видимо, стремлением к детализации фи-
лософского анализа и акцентуации ясности
и логичности авторской позиции. Этот вывод
подтверждается, в частности, довольно боль-
шим объемом текста цитат.

Структурно-композиционная организация
религиозно-философского текста

Выше отмечалось, что КПС как едини-
цы композиционной организации текста под-
робно изучены на материале научной комму-
никации. Предлагаемый анализ данных еди-
ниц ставит своей целью акцентировать их спе-
цифику в области религиозно-философской
коммуникации.

1. КПС «История вопроса»

Рациональное постижение сакрального
Имени в анализируемом тексте начинается с
«истории вопроса». Данный КПС маркирует
начальную фазу когнитивного процесса, акцен-
тирует диалогичность мышления, задает два
направления концептуализации сакральности

(богословской и философской) и сигнализирует
о гносеологической гетерогенности РФТ как его
текстотипологической характеристики.

Учение creatio ex nihilo включается
в контекст патристической и исламской бого-
словской мысли, а учение о вечности мате-
рии возводится к античной философии:

The church fathers, as we have seen, despite
their reliance on Greek philosophical thought for the
enunciation of Christian doctr ine, refused to
compromise the Hebraic doctrine of creatio ex nihilo
in deference to the Aristotelian doctrine of the eternity
of matter. Because Aristotle had not merely asserted
but argued for the eternity of the world, Christian
theologians could not rest content with citing biblical
proof texts for the Judaeo-Christian view (Copan,
Craig, 2004, p. 197).

Несмотря на то, что античная мысль под-
готовила христианство [Лосский, 2012, с. 395],
последнее отказывается девальвировать уче-
ние о творении. Оппозитивность философско-
го и богословского учений акцентируется
апелляцией «к авторитету»: авторы приводят
мнения ведущих мыслителей в обеих облас-
тях познания (Aristotle vs church fathers).
Антагонизм двух позиций (eternity of matter
vs creatio ex nihilo) эксплицируется лексема-
ми ментальной семантики (asserted, argued
vs refused to compromise,  could not rest
content).

2. КПС «Постановка цели (задач)»

Цели и задачи в научных монографичес-
ких изданиях намечаются в предисловии (ан-
нотации) или вводном разделе [Стилистичес-
кий..., 2011, с. 60]. Данное положение находит
свое подтверждение при обращении к анали-
зируемому РФТ: КПС «постановка цели (за-
дач)» приводится во введении (Introduction):

The claim of the past’s finitude is
philosophically superior to the claim of the infinity of
the past, and chapter 6 defends, in conversation with
contemporary philosophy and mathematics, two
independent arguments for the conclusion that past,
physical events are not infinite but had a beginning
(Copan, Craig, 2004, p. 27).

В приведенном КПС обозначена цель
исследования – философская аргументация
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валидности учения creatio ex nihilo и опро-
вержение учения о вечности материи. В «по-
становке цели» акцент делается на модусе
философской концептуализации сакрального
Имени, или идеи творения (The claim
of the past’s finitude) – позитивность (superior,
defends). Данный модус осмысления сакраль-
ности также является сущностным признаком
РФТ и дифференцирует его от остального
массива философских текстов по религиозной
тематике. Обращение к рациональным про-
цедурам при осмыслении сакральности эксп-
лицируется лексемами arguments, philosophy
и mathematics, а прилагательное contemporary
сигнализирует о передовых достижениях в об-
ласти философского и логико-математическо-
го мышления.

3. КПС «Аргументация»

«Аргументация» в структуре РФТ, повто-
рим, позволяет разводить его с научным тек-
стом, для которого характерно «доказатель-
ство». Аргументация в РФТ философов-анали-
тиков реализуется посредством логических
умозаключений с частым использованием ло-
гико-математических символов. Так, аргумент
в пользу учения creatio ex nihilo логически
представлен следующим умозаключением:

1. The temporal series of past, physical events
either had a beginning or is beginningless.

2. If the temporal series of past, physical events
had a beginning, the beginning was either caused or
uncaused.

3. The temporal series of past, physical events
is not beginningless.

4. The beginning was not uncaused (Copan,
Craig, 2004, p. 198).

Первые две посылки полностью удовлет-
воряют закону формальной логики – закону ис-
ключенного третьего (the Law of Excluded
Middle). Вывод (The beginning was not
uncaused) также не противоречит логике, по-
скольку любое начало должно иметь определен-
ную причину. Ключевая (crucial) посылка в дан-
ной аргументации – № 3. Именно она не позво-
ляет рассматривать настоящее рассуждение в
качестве доказательства учения о творении,
поскольку ее приятие / неприятие обусловлива-
ется мировоззренческими регулятивами.

Аргументация посылки № 3 осуществ-
ляется посредством обращения к теории
множеств:

1. An actual infinite cannot exist.
2. An infinite temporal regress of events is

an actual infinite.
3. Therefore, an infinite temporal regress of

events cannot exist (Copan, Craig, 2004, p. 200).
В тексте подчеркивается, что актуаль-

ная бесконечность событий (an infinite
temporal regress of events cannot exist) не
может существовать именно в физическом
мире. Абсурдность экстраполяции положений
теории множеств (актуальная бесконечность)
на физический мир формализуется следую-
щим образом:

Therefore, if an actual infinite were to exist, the
various counterintuitive situations would result. (This
argument has the valid inference form: A �  B; A & B
�  С;  A �  C). But because these situations are
absurd and so really impossible (¬  C), it follows that
the existence of an actual infinite is impossible
( ¬  A) (Copan, Craig, 2004, p. 197–200).

Предлагаемая аргументация сопровож-
дается множеством иллюстративного мате-
риала (Hilbert’s Hotel ,  Tristram Shandy
paradox), однако она не становится доказа-
тельством, а рассматривается в качестве
правдоподобного рассуждения.

4. КПС «Заключение»

Заключение (Conclusion) в РФТ в основ-
ном не отличается от соответствующего КПС
в научном тексте: подведение итогов прове-
денного исследования. Ср.:

We have argued that the impossibility of the
existence of an actual infinite implies that the temporal
series of past, physical events is not beginningless.
Even if an actual infinite could exist, the impossibility
of forming this infinite by successive addition implies
that the temporal series of past, physical events is not
beginningless (Copan, Craig, 2004, p. 197–200).

В качестве особенности данного сегмен-
та возможно рассматривать бóльшую степень
категоричности выводов по сравнению с на-
учными текстами. В приведенном тексте ус-
тупительное предложение (Even if an actual



186

ДИСКУССИИ

Вестник ВолГУ. Серия 2, Языкознание. 2026. Т. 25. № 1

infinite could exist) и двойное отрицание (not
beginningless) сообщают тексту некоторую
степень безапелляционности.

Заключение

В проведенном исследовании были зат-
ронуты два актуальных вопроса современной
лингвистики текста – проблема категориаль-
ного моделирования текста и проблема тек-
стообразования.

Сакральность как фундаментальная ка-
тегория религиозного сознания проецировалась
на материю библейского текста и квалифици-
ровалась в качестве его текстообразующей
категории. Размывание границ между различ-
ными сферами постижения реальности предоп-
ределило появление гносеологически гетеро-
генных текстов, то есть текстов, семантичес-
кое содержание которых организуется на сты-
ке различных типов репрезентируемого знания.

В лингвистическом аспекте религиозно-
философский текст представляет собой ин-
тертекст и форму позитивно-философской кон-
цептуализации сакральности. Семантико-
структурные параметры данного текста де-

терминированы сакральными Именами как
категориальным сегментом сакральности.

Апробирована схема лингвистического
анализа содержательно-смысловой и струк-
турно-композиционной организации РФТ. Сак-
ральное Имя «Creator» и учение creatio ex nihilo
осмысляются в контексте философской кате-
гории материи, а также категорий простран-
ства, времени, изменения, бесконечного, конеч-
ного, причинности и трансцендентного.

Структурно-композиционная организация
РФТ рассмотрена с учетом специфики фило-
софского рассуждения (рациональное осмыс-
ление реальности). Анализируемый текст реп-
резентирует логику смены когнитивных фаз
(история вопроса, постановка цели (задач), ар-
гументация, заключение), актуализируемых
соответствующими композиционно-прагмати-
ческими сегментами. Данные сегменты харак-
теризуются текстотипологической спецификой
по отношению к научному тексту. Базовым
отличием рассматривалось отсутствие дока-
зательности религиозно-философских рассуж-
дений, что обусловило отсутствие композици-
онно-прагматических сегментов «выдвижение
гипотезы», «эксперимент» и «научный прогноз».
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